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партія української демократичної революції, 


Світ вступає в добу великої технічнрї революції.Її започатко¬ 
вує відкриття атомозої енергії. кожна сміливо твердити* що, коли б 
того е'і цїфиття не було, світ' стояв .би перед неминучою кадастре:. ою. 
ядже відомо, що покладів, вугілля м нафти на земній .кулі вистачить 
всього на десятки років .ТкмчаеШ уся сучасна цивілізація ^пс будована 
на цих- енергетичних джерелах. 

Тепер перед людством одкриваюшься неосяжні перспективи техніч¬ 
ного й культурного прогресу. 

Революція з засобах виробництва з неминучістю призведе і до ре¬ 
волюції в суспільному устрої. Кожному ясно яким шляхом піде та рево¬ 
люція, чона вже власне почалася' від першої світової війни.яка засвід¬ 
чила-неспроможність старих суспільних.форм^забезпечити нормальний 
розвиток людства. Уже після першої світової війни американські еко¬ 
номісти підрахували,що рівень розвитку..прод^кціиких сил в Ста дозво¬ 
ляє, за нормальної плянозої організації су лляного життя, перехід, 
від ь до ч-х годинного робочого дня без зниження життєвого с ангар¬ 
ну. Але світ уперто йшов до нової катастрофи- другої світової в?*нй, 
в міжчасі залишаючи міліски 'одних працовати по В ролик ча л. нь і 
тремтіти за своє місце коло варстатуда мілини ішп: сидіти без пра- 
ІД, бути нахлібниками працюючих і мріяти про своє 6-го динне місце 

коло ьаостату. - ... т 

Іак да/і.і не могло бути.Друга війна підтвердила це. Існування ■ 
большевицької тоталітарної..системи також побічне доводить, ікніть, 
такий аоґ-У'/іант проти старої'організації суспільного ладу є живучий: 
остільки той лад плююш себе. ‘ 

Світ приходить" до заперечення старого розуміння прлрдтньої вла¬ 
сності*, як основи дальшого суспільного поступу. Різи’■ми*методами,але 
-сюди відбувається ревізія в ньому напрямкові.ки маємо на удаві ке 
тільки азійсько-дикунську розправу'большезизму з старими господар¬ 
ськими фермами ладу. Ми маємо на увазі також величеякі і ткізкосян- 
ьі соціальні реформи е Англії й Франції. Каці опаліз паю залізниць і 
копалень в клясмчній колись країні приватнії-капіталістичного Грюн¬ 
дерства - бЩл.. і це відбувається поки що.на основі тільки старої тєх 
піки. Ідо ж буде,кеди в найближчі десятиліття в виробничий процес вк¬ 
лючиться атомозий двигун?і 

разом з відмиранням капіталістичної власности на засоби вироб¬ 
ництва автоматично'падає'роля відповідних класів в сусп^ льнсму жит¬ 
ті й на їх місце виступають фахІЕЦі різних галузей виробничого про- 
., е су,об н єднані спільним іменем - робітники міста й села. 

Суспільний розвиток відбувається на ідечних зссадах,висунутих 
іще французькою резолюцією ,що її так завзяте проклинали націоналі¬ 
стичні мракобіси,тоб то. на засадах всебічного розкріпачення людсь¬ 
кої індпвідуальности. Ці засади наша доба конкретизувала й поглиби¬ 
ла: людська індивідуальність.може бути^вільною тільки за.умов тр ма- 
гг-в ріяльного й духового розкріпачення. Сюди входить все: і їлатеріяль- 
ка незалежність людини від капіталу - приватного чи державного, і 
її духова незалежність, тоб то - свобода національна,релігійна ; куль¬ 
турна взагалі. . и 

ь таких обставинах відбувається и відсуватиметься національно- 
визвольна боротьба українського народу проти московського імперіяяіз 
і у й даржавно-каліталІстичного рабства. І незалежно від того, чи на¬ 
шому визвольному рухові обставини.продиктують де-який коньюнктурни* 
відступ назад від Генеральної лінії людського прогресу, чи навпаки - 
вимагатимуть швидкого простування вперед, тоб-то. - максимально лівої 
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Такою силою‘може бути нині тільки партій.яка;максимально позбу¬ 
лася всяких упереджень,спадкованих від попередньої фази суспільного 
розвитку, партія, вільна від туги за минулим, партія., що пащу тяте мну 
добу розглядає не як "кару божу", а тільки як критичну гонку я . а -:о 
І даного переходу ВІД старого до НОВОГО суспільного У строку і У ; ;Я'_...ЯЩС, 
як'досвідчений і вправний капітан,спроможна вести наш нація-',.я,я д 
корабель по бурхливих хвилях історії. 

Такою о силою може бути тільки партія революції, а не реог-з.яг.япіі. 
І революційною вона мусить бути не тільки в методах ,а ч а , 

•бо,в противному разі, вона може стати тільки реміояпг.од,сцібнпп пра¬ 
цювати над. готовими штампами,але не творчим майстром,сиролісприм в 
кожній ситуації вишукувати и застосовувати нові методи і нот норми 
ТЕОрЧОСТИ. ,. м ... .0 

Така партія не злякається,коли ти, партії з революді’пппн мис- 

_ _ _!_ _ • _ _ її _ ___ __тт тггттх.- тл ' Г»м*Ґ ч* ТУ.* О*. ЛОМІ ТТТГ\ 


кинуту їй ролю реставратора виконає з честю * і розумі тор е кок; чіпать 
тої реставрації, ллє сапе тому, що партія буде революції:-’':'в* по 
розуміючою тимчасовість віджилих "форм, вона не сп як із і не ц?; : о.ги..ь 
голови в реставраційному потокові, отже вона єдина спроможна ордо об¬ 
межити той поток розумними,історично-доцільними рямпдяи. 

Тому нам важить організувати навколо себе людей не за ознакою - 
чи вони за розподіл колгоспної землі чи за збереження громадо-- . ! х_ 
5юрм в сільсьв:ому господарстві. ці проблеми життя рсзв ’язке, ьдмп , 

V без нас.нам важить організувати навколо себе тих^українським' - ’р.ю 
тів, які історичний процес уявляли б однаково,які не були о р.х • е- 
ними філістерамиї рабами існуючих чи існувавших життєвих штамі'-я,пкі 
•ідею незалежності! нації ставили б вище за свої станові чи е.зго.д. - о 1 - 
ві упередження, які, в ім"я тої незалежности,не побоялись би Ж. ого 
повороту вправо чи* тим паче, вліво, розуміючи^ що перед нами те пар 
не гладенькі^втоптані стежечки, а навернені соціальними буряні гігап¬ 
тичні глиби й провалля. 

Дя партія, щр, як видно з усього, історичний процес мислить со¬ 
сі реально,а не містично, мусить становити боновим орден жерта:.зних 

Ч. - 4 4 ~ — 4 л —4 ~ ^ ~ ~ , .г- ^ тл ^.ШТГГТІГТ^ — т*і ГГТТїТЛТЛ И/ГОТиТРТ-ТФ П Т.Д :д / , V 


оів історії, еони жертвують собою розумно. А що наша боротим їдка - 
гає самопосвяти й кривавих жертв, то ясно кожному, бо повалити таке 
чудовище» як большевицьку тиранію, без самопосвяти и жертв нічого и 
лупати. 

Так само протиставитись терористичному тоталітарному режимові 
спроможна тільки партія, яка, ставлячи на .своєму прапорі гасло.^дегр.^__ 
т/рягрична революція ,сама мусить уявляти не розхлябану групу балаку¬ 
нів , а по-військовому здисципліновану пробоєву силу. 

чим скорше така сила буде створена , тим ближчим буде ч.ас кашо - 
го визволення. 
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Симон Петлюра. 

/іт~-"і94б /" 

постать провідника наших визвольних змагань 1917 - 20р.р.- Ск¬ 
існа Петлюри далеко не як слід висвітлена.ножна історична полоса в 
к і'їі'й визвольній боротьбі намагається надати свого забарвлення цій 
постаті.Зокрема за ці два десятиліття,під впливом панівних в нашому 
визвольному рухдві антидемократичних концепцій,спотворено правдивій 
образ Симсна Петлюри. 

Цоб відтворити правдивий образ цієї центральної постаті україн¬ 
ської національно-демократичної революції 1917-20 років треба перед¬ 
усім приглянутися до того,що сталося в Ьвропі по війні І914-18р.р. 

Перша світова війна закінчилася нечувеною ще в історії кризою 
демократії.Европв вийшла з війни і з громадських заворушень з цілком 
новими,тоталітарними доктринами й системами.Це сталося тяму,що Европ? 
вийшла з війни голодною,обшарпаною,матеріально і духово зубожіло^ 
втратившою віру в свою правду в свої цивілізаційні спроможнеєті,Евро- 
пою психічно заломаною.Европейська демократія не тільки не зуміла 
втримати в своїх руках прапор,що його вона несла ще з часів Ренесансу г 
навпаки,- ставши на шлях паліятивів і компромісів з новими,ще не зна¬ 
ними силами,вона чимраз більше мусіла відступати поле бою.Народи,ши¬ 
рокі маси по кривавих офірах вимагали ниття і добробуту,а європейська 
демократія,що стояла у керма корабля,могла зубожілому континенту за¬ 
пропонувати лиш паліятиви і компроміси,коли вороги демократії шигоко- 
голосо обіцяли хліб,добробут і проквітання. 

Европа почала шукати Ельдорадо,нового виходу із кризи.Поступово 
в різних країнах приходили до висновку,що в усьому винна демократія, 
що не народ,а одна сильна одиниця,оперта на міліони безголосих і від¬ 
даних нулів,може врятувати становище.Так потроху набуває сили нині 
добре відома концепція сильної людини з кованим чоботом.Значна части¬ 
на європейської еліти починає брати орієнтацію на капралів і людей,що 
не перебирають засобами„Людина в кованих чоботях,підтримана відданими 
прихильниками,безсловесними і готовими вмерти,- така людина стала ге¬ 
роєм. 

Основна тенденція розвитку Еьрони пішла тепер по шляху ліквіда¬ 
ції вільної людською індивідуальності!,по шляху примату СИЛИ Й ЕІДКИ- 
нення демократичних засад.Розвиток іде або по шляху національної еи- 
ключности,аЗо тотальної ліквідації суверенних націй і держав в ім’'я 
ніби всесвітньої єдности,а насправді в ім"я знову таки пакування ко¬ 
гось одного.Европейська демократія не могла втримати керми над конти¬ 
нентом,повним суперечностей і зубожіння,при‘постійній інтервенції схі- 
дяього кривавого Торквемадо,що радо годував зубожілі духово маси Еь- 
ропи Принадними стравами,виготовленими в Москві. 

Супроти своїх ворогів демократія могла висунути лише компроміси 
і паліятиви,а антидемократія - революцію з обіцянкою хліба,добробуту 
і миру.Потроху над континентом запанували червоно-брунатно-чорні ко¬ 
льори, і ці кольори визначили кольор часу пи-х - 30-х років. Лише в 
островній Англії та далекій Америці модні доктрини не знайшли свого 
втілення і людина в кованих чоботях не- стала ідеалом і героєм. 

Яким же було наше становище? Воно було в стократ гіршим, ніж в 
усіх інших народів Европи. Воно було жахливим, бо )країкська нація 
не тільки не виборола незалежності!, а навпаки упала жертовою. II дер¬ 
жавно-національна територія лишилась розгаах...пою, розібраною по різних 
руках, а український народ став предметом нечуваних експериментів 
і жахливих надужить панівних державних націй - окупантів. 

Народ, що пролив море крови в боротьбі за національну незалежну 

срціяльно справедливу державу Українську, вкінці не тільки не здобув 
того, чого він прагнув, а навпаки впав б нове рабство. Негайно постало 
ло питання: хто винен? І дуже швидко було дано відповідь - винна 
. українська деиоі£ратїя, винен той, хто керував національно-визвольною 
демократичною революцією, винен той, хто останній полишив поле бою, 











он Яич'л* Ііетльоа. Відповідь ця оула дана ще ранте того часу, 
ах українська армія під ударами окупантських військ примушена б у 
тттшгиниїїИ збройну боротьбу. Відповідь ця була сформульована ще в 
пикій статті "до булави треба голови”. На той самий шлях ревізії 
ттофтг^півської. демократичної лінії в революції стали всі предста 


Ситуація. Б якій опинився український народ і його державно-на¬ 
ціональна теріторія по окупації, була надзвичайна і тільки тому, 
шо нІа нанія молода і здорова, страшна криза, що впала на Ьвропу 
не ^пблонила нашу націю, а позначилася лише порівнюючи в незначній 
мірі передусім на У її еліті і частині нації як по цей бік, так і по 

тогі те що західно українські області напюї. території 

О 0Г ^;-У•тьшевиедкиїї режимом і становище цієї частини 

«ЖгР^соду Д бУЛО дуже^відііюііш Бід частини східньої, розглянемо 
нашого народ/ оуло дул л західніх і на східніх областях окремо, 
антвдекокі'ааичіп кОпде. і ■ л К0Ч1ІЄПЦ ^ сильної руки. Ііер- 

■> країна по “® й ^^У„ б ; ?ГДудов?ї монархії Вячеслава йпинсько- 
ша кошаоїШіЯ - К- конц.ь., - И. ибванства , спадковим гетьманом, 
го, з його аристоарати->мок дуволюнтаристичною філософією, з ду- 
і друга - Дшгара дошоьа а БИКЛІота ости і культом сильної індивіду¬ 
ум лицарства, національної бик.ш.л. иє східніх земель П ерек.о- 

альности, ?Р°Ш а ^ціонал-коі'<уністична концепція, що тут' предетавля 
чувала ?а західна націонал у оролась „ а два фронти - і проти укра¬ 


їнської Демократії, і проти ——^'великій Україні 

Ця група співпрацювала * -| к - і васильковик-Турянським еоки- 

і пізніше розколола М ЗУ і на чолі з Еаеи0 три українських 

нула її. о тк ®.“ па ?и укоаїнську демократію. Проте вплив цих центрів 
центри, и? атакували >ра]ш.ь у - ^, а в .Лшшнського не знайшла 

і концепцій був різний, сли^ у б цілком не життєвою., бо 

собі численних ЗД^тів том/, що засуджені ■ ліквідовані життям. 

спиралась_на соціяльнР е {г 1гра ^ії сприяла ще малоросійсько-ре- 

гетьманату 1918 року, що по його 

боці став був Лиинський. ВІЩІ 0ШШ ився творець теорії націо- 

Цроте, В ІОНЦОВ Знаний це з доби першої війни, 

нальної диктатури {“" І Ц р дерзаючий публіцист, він потроху 
блискучий критик, талановитий ід р тае ідейшш центром, до 

витискує своїх ідейних супрохивш з Дунена окупантськими рейками 
голосу якого прислухається Не. заход донцов починає з того, з чого 
ттгп етична українська ^єліценй- • А асаі:е - з героя в кованих- 
починала ціла„антидемократична І^РД^х цінностей, він нампгаєтьея 


еьчеико 


оправотва 

• . жіЛПІ 


І за "чорних лвде^, і « а ^ашаки'жртаіи у теЦявї 

'? НО їД‘Гл™ Р не тмдЩії'релігійної і національної 
.й диктатури, не т _£,< п П поуяти тляптіпі Івана 


Івана 
б *не 


ЩО і, **л'*/ — * -тт -.тітл" 

ІедиДися на ^°пепе-усїі молод;;ю, а потім поступінно захоплював 
Донцое ^анувап шредусім ьо п0 цей т Збручу. 

частину старив, п «пго нечисленними адептами, так і Донцов з чис г 
як лішинський з ЙОГО н скеругали проти української демократії 
ЗННИШЇ - вогонь Ьіс <? 
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а 


головне 


тільки косквофіль- 


и керівників української демократичної революції 
і.уоти Петлюри. їм на допомогу поспішала КІіЗУ, не тіл] 
ська, а и національ-крмуністична. . 

Ьогонь всіх цих дітей загально-європейської кризи г емокватії 
вогонь цих адептів теорії сильної руки передусім був з ос еред^ниА 
=*их, хто не дав ані Ельдорадо' ані нєзмеїщоГукраїнської ' 
Держави.- винники були демократи, і передусім був винен Гіетлвм 
Г 0 '-. 1 ?У Л0 виправдуватись, годі було шукати причин внутрішніх і 
;.,іжнаро„ніх, щоб довести, чому сталося так, що нація замість сюбо-и 
дістала рабство. Годі було доводити, що пролита кров не пропала °ам 
БЖе К ^ л ?сальні здобутки, яких не мала вона вже від 

1654 року - ВСе ЦЄ НІКОМУ НІЧОГО НЄ ГОВОРИЛО. І агеПТИ НО’ИХ богів 

г один голос кричали "Розпни. його". І його розпиналиПерегляньте 
все, що написано про Симона Петлюру, прочитайте ту кучу масних і 
злобних нісенітниць і кожен це ствердить. Українці в своїй певній 
частині по цей бік лінії Керзона не тільки не зрозуміли геїглчі бо¬ 
ротьби Петлюри, а майже зрікалися його. Ня антидемократична течія 

ШГтіІЇІЇТ. 3 ПаНІЄ0НУ> КУЛИ П0СТЙБ ” його ^ ’ 

іак тяжка криза, що впала на плечі молодої української еліти 
спотворила правдиве уявлення про дійсність, а коньюктурні теорії 
охопили певну частішу нашої нації по цей бік лінії Керзона. Проте 
пишемо ці терпкі слова не в суд і в осуд, а лише констатуємо до 
хвороба не минула і тільки час, що завади був найкращим лікарем 
вилікує, ми, не хочемо виуидати весь той доробок, що ^ала укр-їрськ* 
визвольна боротьба в ці темні 20-30 роки? Бе обшнтеКїуїнГииі 
уярмлених патріотів по інший бік Збручу, що, шукаючи порятунку ки¬ 
нулися в обійми молодих доктрин, бо що справді могла зробити »» 
коли Франція, той речник "права людини і громадянина" та сам* н^й 
демократичним Франція засудила вже вбитого ворогами світової -аіо- 
крати без вини винного Симона Петлюру? Той вирок прогикто-™? 
демократичній Франції терористичною Москвою, був останній цвяхом 
Б домовину.на.довгі роки не тільки українській демократії а й де¬ 
мократії цілої.квропи. Европейська дем кратія легковажила’і за свою 
нерозважну політику в ці роки дістала, а може ще ”істане 

Переходячи до характеристики модерних західньо-українськиу кон- 

т -І 1> ГГПЛ Пммпия Тіотцттп-птг т» ГТТА ■» ^ ГІ 



Україна не дала жадної запільної організації масової бойової то 
не написала б на своїх прапорах петлюрівських ідей "егокогтиттої 
народ;оправної ; незалежної і соборної держави. ,^.окр< тичної 

"Київський Повстанком" /1921/, "Народня Воля" /1925/ "Гепаи 
ська спілка" /1926/, СВУ /1926-30; - всі ці бойові оадгнізлгії 
всі безкінечні повстання і заворушення йшли під гаслами української 
демократичної революції, всі з -іменем живого чи вже ПОМЄРЛ-ФО 
Симона Петлюри. Симон Петлюра був прапором. , ’ 

днтипетлюрівську концепцію сильної руки посідала лиш групо 
українських нацаональ-комуністіЕ боротьбистського і укапістського 
напрямків. Укапісти, чи національ-комуністи взагалі ві-огвали петит 
р,»лю як на Великій/країні, так і на Західній, очоія£чД?кт чЕо 
патріотичну групу КиЗУ. Проте всі пляни укапіетії були мало реальні 
коли вони свого часу пробували вимагати для України окремої армії 
їм було сказано, що вони не зважили на проблеми світової рьгопюпії 
а коли вони стали вимагати, щоб УКІІб була визнана як єдина комуні-’ 
стична партія України і щоб була ліквідована КЛ/б/У, то московський 
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зачтеристики цієї групи є Заяьи 

^ то ВІН ЇХ- ВИГОЛС'-ИБ 14 .Ь. 
'Ї)ЛІ говорив: "У пене, крім 
аі І^ГО^ТЯ- Шб-'ТІІИЧОІ КЛЯСИ Е м 

ІИ ^п Дйне і б^о. протягом строї 
ч»? Я ЗІІ ТРОЕКИ не ІЦ- 

.... ,х,'Т иц ,. '.о ясним - кашсис- 

г: - "ие Л 5 й 8 ^в 8 даітрноі '0 сро- 
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ьосіі А- і гони гинули- по— 
йолгибвика^ і 0 жаліли енкг- 


/ш -■.— . ^ г т ч --, -і у ті і ах і 

«З^^дла 

ЬК °Г0 про р^&іею 1дЬІ'.п/ 

р. пере;?, комі о , нац:і0 

: Т 5 ? И о 3 ГЄЛЯНСТБОМ ; НІЯКИХ 

:аг ні х-гі-^ніда <оД 

ЙОЛіШвВИї-ОЕА; ■■■ 1{ , ніна « 

це ХОДІ Б П ?Д ; то-І ?і 
иро- ЬЯ5“Й. кдаїїГсїіх 
:ий аах®Р ; ЛЬ; Е?но го » 
іря, тип оагі*р- . й0 1 

ільтуоу ї^зІоТ'кульШ 
йрліБ Хї '’кзаіни/-. 

іхмбл" /рхль * ■ 

отже, ИЯ урх-ігці - 
готет з 0 --/ 5Н.Щ ‘ на . носкої 
-руаа о «а зн..а мі 


,кед:> тощо 


:а нами 

ттптН. гтт5 







; ц,тлюра <# - основоположник третьої всеукраїнської державності! 
вождь української демократичної революції і ніякі мірки іншого по 
рядку до нього не стосуються *' У 1 по 

виз: 

Петлюра, 

що незалежність українського народу, за яку боровся, яка була зШ- 
енена Сшонон Петлюрою і яка потім була ліквідована большевшьков 
окупацією, залишається бойовою програмою оновленого революцією укра¬ 
їнської нації, і ому національно-визвольні ідеї Симона Петлюри бууть 
-чно-юними і співзвучними з найпередовішими визвольними ідеями су- 


С.К-ко, 
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с в і т л а і 


Більше 

/ У зв'язку з роковинами трагічної смерти Евгена Коновальця/. 

ч иіггії. травні всі ми повинні були застановитись над.історич- 
Ь МІСЯЦІ травні ІІГШР вперше мали ми можливість зро- 

ною постаттю ьзгена *°новальця. .■з певно'? віддалі часу,на. новому* 

бити це більш °? ® в ™® н °’^п 0 щ 0 ^^и й 'досвіду. Тим більше,що і треба бу- 
еталі нашої політичної 5 В «?“^ В ”^°™ В І8ІЇ не одної з учорашніх . 
ло це зробити сьогоді^ рУо^нкиГвиклі- "НОХ в нас не так війною 
вартостей 1 ПОЗИЦІЙ, ® Р рт „- як безпосередньою зустріччю двох 

украІнських І овітів С і И їх революційних сил ,що Р розвивались окремо і так 
н^запєречитьЦо Е такий час постать Евгева Коновапьод^|0^ 

його ім"я зв' язане нє тільки і|?® р °™даана ґенеза і початковий роз- 
ського народу, але и о ^по і кек якого оконс-чний.вислід так,а 

не Т їпакше Н °акаркував ЕГбе^українГьк'иі землях у цій щйні - що ця 
постать вимагає нині критичного підходу. ■ ^ Коновальця,цєї 

поли сьогодні обходити роковини омсрти^^ змагань цо без огляду 
безперечно небуденної постаті нав.^ ^ боротьбу і на цьому вія¬ 

на ВСІ труднощі и небезпеки не“і? висвітлення його ролі В згаданому 
ху впав з рук ворога, т? це вимагає висі в ць0І ,в руху; а ще бі _ 

русі, висвітлення ко Р^ в й ЦР°!|1 І о°ення до конкретного політичного 

ль* вимагає висвітлення його відношенняд . „ д .н з трИ £0КИ після 

явища, що його мали ми нагоду о к.Коновалець в дійсності ду- 

смерти Ь.ЬонОБальця явища і тоді це виключна справа.двох 

ховий батько" і "вождь цього ®^ ; е 5 а д на нього дивитись крізь 

наших п?літичних угруповань і т,№х р о або ь . Ноновалец ь є щось 

призму ідейного »гаьу і Дій «их утру ВИМ2Гає виразнрго розмєку- 
інше, що стоїть ДОноД дав а у ? „„Кленнядо свідомости всієї суспільно- 

нено.Тбход^и Г°?овин?й!оз-рац^ї^мерти^ден^свогр^вождя , 
а!тиі самим, послідовно, як взагалі воізмістом і таким 
відношення «о Ноновальця своїм питомим особово молоді. Робили це, 
пропонували прийняти кого громадян .тву^ о< с дістали велику науку 

х5ч повинні_ зна ™„’ щ 2 ° ^Узоїві зтаати, а принайкенше пригадати 
ріп РРфтя. яка примушує багато зрсв..су в мусять добре знати, 

--?обі де. що з історії власного руху .робили в ^ _і__. в к екого ор 

що все те, що творили в Ц* 1 * іріе і весь зміст,ЩО вкладали в 

Завізувати революційну боротьбу ,вс. ^ и ^ КоновальцЄ м, - а ні з тим з 
ию боротьбу,не .мало нічого спільного станув був на чолі проводу 

^сівреволюїцї. § *і ? н ^япії І ні з його позипіши.що їх Іб років 
нової революційної організації, а н поминули ворожою мов- 

заступав у цій ?£аніз?ціі. ДрУГ^ ^» сс | 0 датись, на І.Коноваль- 
• тіянкою. бо не тільки рішили аяе й взагалі не мали ч не 

щг через призму Пізнішого звироднін ь ^Црішньої тяги до всякої рево 
ШЮТЬ великого зрозуміння 1 будь яко:І і ПІР&ІБ. А треті, - "з громад- 
люпійної боротьби, чи великих перед постументом Е.Коноваль- 

0№ОГО илом В св^очн-и| 3 ф|аз ГлбгкГпоз'булиІь проблеми,що сьогодні осо^ 


от;"з,як визначну людину невгавагачої боротьба за наше визволення,що 
виразно зарисувала свою індивідуальність в революції 1917-20 р.р. і 
після неї, - але не могли-цього зробити сьогодні,бо в свій час були 
ві.дгорожені,муром від визвольницьких плянів і намагань першої еміг¬ 
рації і західних частин наших земель. 

Ми маємо обрвЯзок підійти до Євгена Коновальця,цеї без сумніву 
особливої постаті наших революційних змагань,з цілком відмінних по¬ 
зив,ім, ж перші три категорії. Саме з позицій,до яких нас зобов'язує 
де* тільки знання ґенези.корінів і розвоєвих ліній революційного руху 
на наших західних областях і еміграції в ЕО-х і кО-х р.р. та ролі 
шзгена ноновальця на цьому тлі, але й наше своєчасне відношення до 
тих чи інших явищ в цьому рухові,що дає нам можність розуміти їх не 
тільки з сьогоднішньої перспективи, але й із становища на даному ета¬ 
пі. І ми не маємо ніякої причини замовчувати фактів. Не маємо те ж і 
наміру відназуватись від історичного підходу, а ні безкоитично кида¬ 
ти все,що було колись зв"язане з початком і розвитком ОЛЇ чи,навіть, 
т'епер зв"язане з новою внутрішньою боротьбою в одному чи другому оуе- 
чівському таборі - в один казан з найбільш маркантним продуктом цьо¬ 
го руху, тільки тому, що то було чи є 0Лі. 

іи ставимо сьогодні виразно й відкрито: політична думка й рево¬ 
люційна ініціатива швгена коновальця і те, що вчора і нині найбільше 
характерне певній вислідній процесів західно-українського підпілля - 
це : два різні світи, що постійно ,від перших початків, були в конглік- 
ті із собою, а перед трагічною смертю особливо. Рух,розпочатий на зяо 
рОі лх основах, який мав перспективи й відкриту дорогу свойого розвит¬ 
ку до русла всеукраїнських революційних сил - дегенерувався проти во¬ 
лі Евгена коновальця і проти нього самого! 

ми знаємо,що цим заторкуємо болючу для де-кого справу. Але ми в 
деталі,заходити.не будемо,тим більше, іцо ці "великі справи" і так в 
обличчі всеукраїнських проблем що раз більше усвідомлюються справами 
чисто льокального,периферійного і часового значення, т хочемо тіль¬ 
ки довести сьогодні до свідомости наших читачів йайважкіші моменти, 
зв'Язані з початком ОУН і з особою Е.Коновальця,а зо*.сома той,що йо¬ 
го так настирливо ставить перед наїли причина “ого трагічної смерти. 

£и хочемо тільки звернути увагу на те, що йому було найбільш власти¬ 
ве, а що з різних причин не могло в дану добу стати домінантою широ- 
козадуманого, але зльокалізованого, і т о ідей но злюпалізованого ру¬ 
ху. ми хочемо дати від себе те, що в цій хвилині можемо,щоби постать 
Е.ноновальця була поставлена в належне їй світло. 

X X 

X 

Попробуймо ,перш усього, приглянутися ґенезі й першим розвоєвим 
тенденціям тогр.руху, що його започаткували революційні круги нашої 
першої еміграції, з к.Коновальцем на чолі, в оперті на тодішню молодь 
західних земель. 

організувалась за кордоном при кінці 20-х років і була заду¬ 
мала в противагу тогочасній, виразно терористичній і льокальні* робо¬ 
ті уьб, як політична революційна організація,що мала посилювати « 
координувати українську революційну боротьбу на всіх землях.Практич¬ 
но розпочалася організаційна робота перш усього під Польщею. Розпоча¬ 
лась була приєднуванням молодих ідейних елементів і в початках велась 
тільки національно-виховна робота. ‘Змісту цій виховній роботі перших 
кадрів не давала організація,бо вона його ще не мала.Цек зміст був 
черпаний цілими пригорщами від Донцова.з літератури нових політичних 
р ч х. в Европи, особливо Італії й Німеччини, та з героїки власної істо¬ 
рія рух розпочинався не як політична організація,але як масовий сві¬ 
то:. ядовии ідеалістичний рух молоді, що хотіла прийти на зміну бать¬ 
кам, які "запроторили державу", це був типовий рух молоді.який ьлучно 
схарактеризував у свій час Р. Лісовий: 













' ‘людина цього типу "Вірила, ЩО із -СВОЄЇ Сірої тепорішньо?. ТІОПЦ- - 
иії пеоелетить_ у світлість мамбутнцог-о. .ідеалістичним поривсь, а в <ж- 
гймих^‘випадках"'"жертвою.'Людина хзііла''свідомо творити для себе, леген¬ 
ди і "міїИ 11 . одно й друге мало надавати життю ’ґдЬорію', легенди і 
міти мали ще сповнити завдання пррядк.уючої -й будуючої думки, завдання, 
шо їх властиво, виконують в житті народів‘великі.доктрини.' Але зі 
емостом руху прийшли на порядок дня питання •ронолюірліного змісту.Ор- 
гяйізаиія, що" висунула.клич боротьби за державу і почала організувати 
кадри, скоро мусила сказати більше, вона мусила видвигнути свою рево- 

люціину воьцешд-іо. ^ прс - бле ,, ;ами виявились б кутрі краєвого ОУН від- 
оаа. вже в податках.оО-х років, різні,а з них дві зовсім виразно різ 
ні' тенденції, одна, ЩО силою тогочасного ''духа.часу" і довголітнього 
топєбЇднього впливу Д.Дондова. зразу ставала офіщ>шою,а. була рєпрезен 
тована багатьма з перших чолових, постатей молодого.руху,.серед яких 
няівише вибивався Орловський,що и став згодом офіційним ідеольогоа. 
їьчгч репрезентував Іван мтрінґа, що ще з перших днів заснування ор¬ 
ганізації станув був у виразній опозиції до пануючих настроїв. 

Пой час юля Х.іїітрінґа намагався надати проблематиці руху.кон 
кветний з«іст,виллизаючиГз завдань визвольної боротьби у всеукратн- 
й лій-ності, зк-ст виразно політичний,зумовлений, .перш усього, 
«вкипиш ново* революції з СССР, - Орловський не міг нічого викінче 
н^о^отиотавити а ні нічим .навіть, надбуд. -.ти "ідеалістичні наст- 
? я отата дамість конкретної .ясної проблематики революційного руху 
Дпплч шо опинився в особливих умозинах різних окупацій і після рево 
Г давав ніби філософію, на основі .якої мали бути теоретично 

ЛЯ .11* в_к до-оа * ж укпаінсйкого націоналізму і звідси вже 

Еавд°видаивати“се інше. А тому/що тут,мимо всіх намагань, мало мож- 
мбчло внести нового, своєрідного - не фактично ще. більше направляло 
іРпполий ота в річище,що його вже виробили націоналістичні рухи в.ьв- 
^? бб к ‘лІі його і без того пхали ззовні и Донцов і ідеольогія 
Сопнпх та биудатних сорочок , що так імпонували юнацьким кадрам руху. 
?,Т. пеба будо або сильного одштовху, або сильного доповнення,щоби.. 

Іут т Р е оа оуди аи _ . дійсних ггооблем української національної 

П ІяРпСї і У ?ш с?вофити і ідеалістичного ферменту ПОЛІТИЧНИЙ рух.Але 
революції 1 ■ Н Ф X Н г. мір. Він намагався не піддатись 

^ппкфпинЇ що йпіли з заходу, намагався їх ревізувати, намагався тво 
X іСиііісь своє, проте Ні попадав у ідеологічні конфлікти.з.те- 
Р»; Ппнпова виелімі чував з проблем руху всякі метафізичні дискусії, 
Іпе надми РУиоГі якогось змісту ніяк не міг, ; не міг вирватись з па 

вутиння сво “ ч |Іня С ?| С „Стєвої Д тефретичної і ніби філософської пробле 
Прищеплювання не ^ИТТЄВОІ.е-реТИ^^м . завдакь революції у все 

ЯсвЯи&* і заЬбсорбогузало иого цілком іншими питаннями: 
?яг,оїки дарактеоології, психологи народів і каси і т.п. Рівночасно 
яяІ?яовївада ніким не оспорювана віра в "націоналістичну.еру", віра 
р фІ щ? пІийшов час, боротьби-світоглядів і„в тік боротьбі мусить і 
няпррне переможе світогляд націоналістичниигВ; цю світсглдаозу площи- 
2Сперад=сено й українську справу, чим спрощувано всі проблеми,а по- 
у т^пянолюпія почало покриватись тик,що .аветься.революцг'ка мето- 
Н ^й героїчне зусилля, звідси й .розуміння революції,як накшичування 
^р п я? Р напіоналіст!'г-шж енергій в- масах,що ї,осягнувши свій вершок, 
ду «Шталти і обов'язково розсадити все довкруги,що здушує народ. 
шє В чАяги оте апріорне наставлений до українського сходу, "здемора- 
. »матеріялістичиим світоглядом,що його так хотілось "сбно- 

Л1 ' , наяістишиї. духом", овідсй втрата навіть охоти ближче защ- 

в . ит ' т меь вртаїішніми процесами, що відсували.,, в тому українському 
# ЖІЙ спів дії з тамошніми революційними силами цілковито. 

'" 0Д Ц»ля потреба духового "походу на схід 1 "‘.овідеями неґація матері¬ 
ал ступала по р д0 Творення утопічних соціальних сис 

ЯЛеНИХ, содіялн . дливих і вічних, звідси и цілковите іде-не без- 




< •• •; супроти робітництва ї тих сил, що тоді . зневірювались в большє- 
р., '..и. овідси то ж і ота втрата чуйности до імпері ялі стичних плинів 
західнвого.ворога, що ставив своїм завданням ацницє ш я кя г втрата 
чуйности ТІЛЬКИ ТОМ у , ЩО СВІТОГЛЯДОВО Й іде ОЛЬОГТ^РЗ*’^^ 
ся на даному^етапі близьким. ' ^ " 

о в ід.си й усе інше, що вже стало .загально відомим, і ми'неВуде- 
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дійсності оув дух часу" і данину цьому "духові часу" може ч мусила 
була дати наша політична думка на західних землях,що були під силь¬ 
ним впливом нової європейської "доктрини",але скажемо Ь те,що вона 
мала всі шанси вирватися- з під рього впливу. "Ці молоді люди вираста 
ли як раз в часі повної'гегемонії такого типу духовости.Від цього тт 
вирішального впливу тяжко було втекти,бо це був у буквальному.розу¬ 
мінні дух нашої доби". Від цього не можна було втікати, його можна 
лише перемагати". / Р.Лісовий/. 

Власне перемагати! І тут саме виступає Іван Мітрінґа-. Не з зов¬ 
ні, не ..з позичці! якоїсь іншої політичної організації, а в нутрі ОУН, 

'З б! Т Г V.! біТі О /З Т-ҐД Т/ТОГ/ГНЯЛГ ' тт Г-л гтп гч і г тп гіг лгілотп оо тті т -ї гч' плт.. _ « »-* 


'.Українська національна революція це не просто "боротьба проти 
всіх^чотирьох окупантів",ке боротьба аби тільки боротьба, аби рево¬ 
люційний дух у.народніх масахзростав все більше. Українська націо¬ 
налка революція - це в першу, чергу намагання до нової великої рево¬ 
люції на сході швропи, проти большевицького централізму,проти соціа¬ 
льно експлоатації і національного поневолення московським центром 
усіх інших народів - за розвал СССР і перебудову сходу Европи на но¬ 
вих началах, основні сили для цег нової революції не зовні й не з* 
протякомуністичному фронті західної Ьвропи - вони тал,в незадоволен¬ 
ні, ьзродніх мас і.в їх активі, в колгоспах, у фабриках, в черзокі” 
армії, в компартії й в комсомолі всіх ексллоатов£них народів.Справа 
^українського визволення може розігратись рішаюче тільки там і то не 
„сепаратно, не "власними силами", до якого б вони вершка не дійшли” 
а тільки у великих маштабах всесоюзної революції, що в ній Україна 
виступить у спільному фронті інших народів,як остаточйий гробокопа - 
тель тіорми народів. 

"Ібму геть ксенофобію, геть Імпері ЯЛІ СТИЧНІМрІ^ЩИГдо Зєлепо- 
го Клину , геть всякі світоглядові пересуди 'і спрощення,а В ПЄРйу" 
чергу геть думку про те, що нам удасться тут виплекати .якесь ‘ *чар- 
зілля революції, з яким підемо "визволяти Україну зпіл московського 
ярка .або ,що нам удасться нав"язати народнім масам України те що 
ми собі .тут виімпровізуємо без них і поза ними,Цей дитячий вік’по¬ 
літичної думки Треба перебороти.Революція на сході Европи має сеої 
закони,які диктують таку, а не іншу концепцію боротьби, базовану не 
на ненависті до того чи іншого народу чи світоглядових різницях" але 
на протиріччях того, за що народ боровся в одній і другій революцій 
й того, що заіснувало. • • 

"ОУН може себе виправдати перед історією тільки як. революційний 
рух, що ідейно, буде близький основним народнім маса:,: України,' а зо¬ 
крема пролетаріатові Донбасу й інших промислових осередків України 
і ому, замість творити свою рідну копію націоналістичних рухів яка* 
хоч .і знаходить своє підложжя тут, з Галичині, але'ніяк не може бути 
прийнятою там,в цілком відмінній дійсності, цілком відмінними соція- 
явними і політичними силами України, замість замотувати молоди"' рух 
-з світоглядові питання - треба собі усвідомити, що ідеольогів і по¬ 
літична думка нашого нового революційного руху мусить своїми коріння 
ми рц.і щшши . 1 виростати тільки з проблем І. вимог нової революції в 

і "аочємо ми чи не хочемо,але в УССР зайшли великі,ґрунтовні змі¬ 
ни і Ь соціальному і в ідейному відношенні.Останні роки відкрили нам 










ло ніколи не керувало ніякою революцією, саме село доже.спромогтись 
•тільки на більшого чи меншого формату коліївщину.Але змінилось там, 
хоч і криваво, й українське село.Боно ненавидить колгосп,але колгосп 
побить його соціальною силою іншого порядку,, як те чи інше селянство 
Квпопи.Колгоспами обезброєно силу дпо ру. украінського.селянства, але 
колгоспами зумовлено силу революційного насту пу, українського села,’*о- 
лп політичну силу.лоч проти його волі і 3 наміром розбити мого,як со- 
тгіяльну верству,але сталося.що українське селянство втягнуто у.вир 
гппіяльно-політичних справ і тим пересунено мого.недоварені заінтере- 
Звання з першої революції вія постуляту "земля 1 воля до постуляту 
я і влада".очно побачило тепер наглядно,що "земля" без «ого вла- 
пи їй ній- без його фактичної співучаоти в керуванні своєю державою 
адвсіли буде без "волі" і тільки проблематично, його землею,все одно 
шГЯ приватному чи колективному володінні.Українське селянство в СССР 
Я вРоїи провідній верстві зрозуміло, що наиваткіше не в тому, чи Бо¬ 
не іає землю,як приватну власність, чи як колективну, ви. а в тому т 
моди цзї землі, бо яка різниця - чи бути невільником на 
"власному" ЧИ на “спільному". І тому українське селянство сьогодні, 
пмбливо його молодше покоління, у відношенні до нової революції - це 
нетемна стихія "звірюка без голови",яна буде без огляду на все 
навмання, аби тільки до приватної власности, і впаде жертвою но 
ошуканства, але це сьогодні політично дозріла соціальна верства, 
те ппотч із' робітництвом творить свідомий фронт проти соціального ви- 
політичного та національного поневолення. Тому те ж і не тре- 
I собі списів над приватньою власністю,а ні тан надто поспі- 

ба домити сорі "святости" приватньої власности на землю,бо раз, 

“є "еУятІ Р пвиватна власність" в- наш час всади поставлена під знак за- 
щ0 ™»І лотре, що не знати, як довго ще пануватиме большевизм-на с* 
питання,а ДРУ-** > дастна вжз ВП овні завернути історичний розвиток і 

потреба в цьому, ^.революційний рух, нас повинні„сьогодні біл 
411 бїД ?=Ути кличі, які має революція видвигнути з позицій єксплоатова 
Ш Улл"кмгосп^ ® тГчи потяг до Приватньої влсоности на землю е віч¬ 
ного колгрспу^ теж і ТБОрити соціяльних утотіи.«£аибутні«.соц.я 

їтьнйй устрій України є своїми коріннями в сьогоднішній соїдяльні» дій 
сності. 
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" Ото-ж не проблеми 

леми нової революції Неї сході Бвропи мають стати змістом нашої тєоре 
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склянці води",а конкретні проб- 


тичної і практичної роботи. Де не значить,що треба занехаяти револю¬ 
ційну боротьбу на інших теренах.ііротивйо, боротьбу проти окупантів* 
треба вести на всіх землях,навіть треба цю боротьбу переставити на 
боротьбу мас, треба всюди організувати кадри для революції,заправля¬ 
ти їх в революційних акціях,але це має бути не сепаратна боротьба 
відтинків, тільки боротьба .розрахована як одна дія одної революцій¬ 
ної концепції,а стратегія боротьби на поодиноких відтинках має бути 
регульована до вимог революції у всеукраїнських маштабах.Боротьба на 
поодиноких землях мусить вестись так,як би вона була кермована з Хар¬ 
кова чи з пиева, а не навпаки. Нашим завданням'тут не тільки бороть¬ 
ба з окупантом, але й творення великого резервуару організованих,полі 
тично вишколених сил для потреб революції, щоби у відповідний час 
знайти спільну мову з революційними елементами сходу й допомогти ско¬ 
ріше знайти одну спільну організовану форму з тими силами,що під боль 
шевицьким режимом не можуть створити організованої форми боротьби. 

"Революційний рух з таким змістом,як його > починає набирати 0.7Н, 
не може мати широких перспектив і такий він ніколи^не. знанеє спіль¬ 
ної мови а ні з народом, а ні м 3_його активом го той бік Збруча ** тим 
іамим ,кр.ім льокальної, ніякої іншої ролі не зіграє. Треба рішуче пе- 
ребороти т.зв. "дух часу",що ке є і ніколи не може бути "духом Часу" 
дні основного масиву нашогои народу, яким перейшов Цілу революцію і 
понад десять років живе в диктаторській дійсності, пе "орден" треба 
творити,а політичну організовану силу,без різних світоглядових догм, 
але з революційною концепцією, . з внутрішньою дисципліною, але з сво¬ 
бодою думки й самокритики,бо тільки так можна но дати рухові закосте¬ 
ніти чи звиродніти, а перш за все треба конечно розширити соціаль¬ 
ну базу руху. доки в русі буде домінувати міщансько- попівська '.ухо¬ 
ві сть, доти тяжко буде вирватись з цього зочарованого кола містини 
до реальних проблем нашої політики, доти революційним буде тільки шш- 
ш.шшш метод. 1‘реба йти в бурнсловське робітництво,треба зацікавитись 
скомувізованим селянством Волині и полісся, не треба відхрещуватися, 
як од чорта, від тих, що вчора були під оольшевицьким впливом,а сьо¬ 
годні вже станули на самостійницькі, пологу і. тільки тому,що не можуть 
зрозуміти оцеї ВСІЄЇ СВІТОГЛЯїСБ’.'І насоли. Кризу, що її переходить 
КПбУ»треба хотіти виграти для нового ревслюї "ого руху,бо це дасть 
не мало вартіских сил, бо це внесе свіжого повітря в думку організа¬ 
ції* ‘ „ . 

"Треба зберегти повну и то,перш за все, ідейну незалежність на¬ 
шого революційного руху, треба перейти від світоглядової касти й те¬ 
рористичного "і.уклуне клану" до політичного революттасію руху в пов¬ 
ному розумінні и у всеукраїнських іденних, а далі ч організаційних 
маштабах 1 . 

ці думки Івана мітрінґй,висловлені 
ті дослівно з його численних праць і от 
яоугу течію в и/ц, течію опозиційну _ 
ла була в своїх печатках дійти на цем шле 
іншими помилками, але ми вчора и сьогоднд 


ним на початку 30-х років,взя 
статей, мітрінґа репрезентував ' 
до тої,що панувала.йк би ОУН мог- 
шлях, могла б грішити такими чи 
сьогодні мали б до діла з цілком ін¬ 


ший політичним явищем,як це сталося.Однак,політична лінія Івана Міт¬ 
лі нґи ке могла стати домінуючою в ОУН,не могла стати нею на початку, 
^ -- боролась тільки у верхівці, руху, не могла стати нею і в 1941 р, 
■"походу на схід" ~ .. 


ко; и 
часі 


_ ____ _____ ,не зважаючи на те,ще в Іія-0р,.на т.зв.іі кон- 

г ЛсГодйа група аУН прийняла його редакцію політичної плятформи ОУН, 
-оча головні "вожді" після в суті з нею не.погоджувалися і хоча віл 
того часу всі видання цієї групи прикрашені були гаслом Іїітрінґи - 
"Цгобода народам - свобода людині ... 

цоцінувала перша лінія, а зглядно домінували тільки певні наст- 
лої певна світоглядова система,яка,мишо всіх зусиль Орловського,я 
могла навіть виробити якої-небудь викінченої політичної лінії.Один 
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ЩО те, що її° и У Ийказу^ь, є і хоче за СЕ0Ї вчинки в і д _ 

людина починає відчувати свою п робить е доцільне, тоб то, 

повідати, хоче бути переконаною,ш • » Р м4йяє ж правило, вона по¬ 
коли народжується лад а «хмп.г № її льокальн1 провідники не.вихо¬ 
вала кінчатись для органі-а.^ 0 п^ав, а тільки вимагали послуху ч го- 
вївали інтересу до політичних ' и ж в ^, ого Ш;9 додати, ідо коло світоглядо- 
в їплт,/ м/,еоти на наказ. Коли $ Д 0 „, 7да ,, вяттП «х, не тзаз до смішного, - 
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иУ українську державу, було багато безприкладного героїзму й П л Рпот „ 

але весь цей золотий капітал руху розтрачувався » ніЕечиягя 3 *™’ 
літичним примітивізмом. 1 ^ • ' н1Б е.чився його по- 

. Примітивізм організації змушував до застанови не раз навіть тт 
. керівників.орловський,а головне з.Коссак, повчивши дочого йлГ^ я 
далися,задержати цей рух по похилій площі., сте^окіо чи в організят? а ^ а 
центр і крила і тим самим даючи опозиції І.Мтрілги,що вже була гиль 
; ною, але весь час була відсувана примітивом від організації ппяЕГ 
• одного з крил, яке мало такі самі права на свою дг^.ж і Ся«п 
.Вірні .Але це природи руху змінити не могло, тим більше,що ця спообя 
зараз же була сторпедована примітивом,як тільки Орловський ™ П ав ня 
ново в тюрму,а о.лоссак пішов на Закарпаття.Реоолюц? йилй р\г^ то 
започаткований ідейним поривом найкращої частини молоді захід*-о- в 
Українських, земель, не діставши відповідного рево іюці^ого^змі'-ф^ пі 
Р?В ПС ЛІНІЇ деградації Й ДІЙШОВ у більшості СВОЇХ КС^,;ів,Щ 0 ‘ гГк'уто 
Ніколи прлітичної освіти не давав, до повного примітивізму в політич 
ній думщ^і звиродніння в етиці й методах ,3 одного боку, і до зако¬ 
стеніння й цілковитої революційної безреДности, з другого. 


А-.ДУ 


Ьвген поцозалець,живучи за кордоном,стояв на чолі головного про 
ОУіі, але, рбоервуючи розвоєві процеси революційного руху* в на“- 


слі "чому з Країв, ідо їх мала охопити новоповставша організація ке був 
у них залюблепий.ьік а ні трохи і ніколи не захоплювався "доктриною” 
Д.доьцова, того, хто в той час здобув майже непереможний вшивна 


волюції подиктувала була йому конілгтцдо Січових Стрільців суто з^єук 
раїнської, ні '''галицької" ні "надакг.прлнської" формації війська укра~ 
•їнського, пізніше, як дуже не легко в той час, рішення "через*Київ до 
Львова", ще пізніше перехід ВІД концепції бойової ПІДПОЛЬНОТ ВІЙСЬКО 
вої організації до концепції всеукраїнської. ;ійо,у зад ’ і лолі^чч 

> ьої революційної організуючої сили і*нарешті, не зважаючії на найбіль¬ 
ший особистий риск, намагання за всяку ціну нав"язати контакти че~ез~ 

: обруч для уможливлення безпосередньої взаємодії двох,хоч може* нарізно 
розуміючих світ і життя, але з одною метою українських революційних 
енергій, намагання, що за них він заплатив власним життям. Виставо 
запізнатись з його споминами з революції,щоби переконатись,як сильно 
. різні його погляди від поглядів Донцова. Скільки в них зрозуміння для 
і тих, що їх обкидувано тепер болотом,скільки об'єктивного СПОКОЮ СУПРО 
Гти всіх інших, відчувається,що це не лише а ні посторонній обсерватор 
а ні зарозумілий на свої правди прокурор,^але людина великого подітий 
^ного розуму, що сама була в середині подій, що переживала революцію і 
вміла витягнути об'єктивні висновки.. ^ 

швген поновалець знав і розумів зазбручанську дійсність. Продаси 
СіхУ і С./Ьі показували наглядно, що підлсльнйм політичним організацій 
там поняття українського націоналізму вітаному віщі,як це розвинулось 
на за...оді, ^було чужз. Традиці ї деі лінії визве—ої політики там були 
тіг о зв язакі з па полом С.Петлюри і ЛіР,а пакуючою ідеольогією біля 
г ще демократія, івильовізм, ціумскізм, і інш. були явищами те ж гли 
бокс різними від націоналізму.одиноке спільне було в них - це нама- 
ганнл усамсстійяитк Україну бід Москви«Поза тим ніяких спільних рис 
між політичною думною центральних і західних земель не зауважувалось 
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сплами по і ; оа сік еслипіткаяе к\-л-.-.яп ілп,»»» -.., Н'- 'г ' - /; 


с’.дами по юй. бік еф*«юію*:жч? купу^е допустите «о ДДДДГ Д 
відч/жасд від ідейного ? к.,сту тих «м і від нової .зсвНмїДої 
як де набудь на. заго дд, дітьностм. ХШІ01 

„ „Він був свідомий хиб руху, то зростав у Галичині,але у*атсав то 
| •' цей "дитя Т .‘.аи вів. , .-їуііоіздоїдій модою часу ч ^ *г ,шо 

■ ; йине, головно дао ОТІЇ .Його на ширші блок. Він признавав!по'УеиолюЕ 0 ”- 
Щана боротьба на західних землях,яка.відбувалась на очах ш>- 0 -п г^-г 
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• том.не має .було б/ротябсю закчнаяог " би \в собі ,тіїши"вїшливаючою 
з цілого резолицінного гляну і ним цнрмсваяою. ога 

це поклонявся Я,ноловсілець тс^к ніякій в-улючності.Звідси « 
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ті,мовляв, 'тхєтлюрів СЬКО- 
кордоном,що властиво го¬ 


ті, особливо ОДНО-Т з сореднво-евродеисьдих СТОЛИЦЬ. * - 

одначе» леді Сіно як і. л краю, так і за кордоном, бути рєтчеі гов " 
біаності ■ в поглядах на ідейні лгзчці: 0/Я, Долу ь краю споді':; гевп 
люлі Зна- дудка мата дроти себе "зрадо-тею оніаюва.-. ‘ ебпіяпьБо'бй^^- 


престо : з гідлера.гс:яус '0 п..«,-ечЧ:Досл чи іієзлдєдкоі Полковник Конове- 
лепь без вагання відлозі дна - незалежно. Але були інші ло^^н Рй' 
.звичайно важливу / і провокаційну/ ролл в спиханні СУЯ ,з 'кезнл^жки^” 

‘■У. Г-Л 1 -ЛЗС авоо 9ТІШМ ^|Г\ЛМ ЛГ.: и**гі т-<-> 1 -П..ЛС,-Г«ТІЛ I і ,-г. ~ » -- •'• • 11 * •С 


товалий в часі Війни в німецькій тюрмі;!/ зК-овуваз ясно; « Одттга 
сила, що роги б'є бодьшезчзм - це !іЗ»іОР 1 х і «га../сггіх напої одоеги з-пй! 
ЖИТЬ ВІД відношення ; яле МИ зкокемо СОЯГЛ./ТИ я своїй співіїня-л у •,:/ 
жя вами осі "о ЦЯ, теоретично сбоснооащ, портал- н буя а і годогіпю 

за : -рпою поділу в закордоннім Ш цсіпж. політикою полк - Коновальця'та 

груп’ до Ярого, групою, якій вдалось зорієнтувати на себе ''край 1 '/ 
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І тут полковник Коновалець був часто безсилий,бо він знав чудо¬ 
ве настрої! стан підпольського "краю”. Коли він лише довідався про 
іючин літуінґи Івана, про його спроби - зараз стягає його зі Львова 
са кордон, щоби тут в безпосередніх розмовах обмінятися думками.Ко¬ 
ли в цих розмовах під ліенєвським озером, полковник побачив свіжу дум 
ку, звернену на центральні проблеми української політики, хоч знав, 
що ця думка не зможе скоро в "краю" побідити, иринайменше, зі свого 
боку хотів максимум допомогти шітрінзі в його праці.'Полковник рі- 
і!тл, щоби всі " справи сходу" перейшли до рук саме цієї "єретичної" 
лі ції, даючи Мітрінзі широкі повноваження від себе й незалежність 
від краєвих чинників, включно до окремого законспірованого зв"’язку, 
клички,шифру / це інша справа, що роботу Кітрінґи саботовано в краю, 
не дано йому відповідного потрібного людського матеріалу,а для нала¬ 
годження зв'язків через залізний кбрдон мусив він сам особисто виби¬ 
ратися/ . " я коли Пи з ними не будете могти собі дати ради - приїзд- 
жайте сюдиУовідс'іль є те ж певні можливості для революційної роботи", 

- прощався полковник з кітрінґою. Велика шкода, що зміст тих розмов, 
які/дуже помогли б у правдивому світлі поставити постать долк.Е.Кр- 
новальця, поніс з собою до гробу другий співрозмовець, людина нар-біль 
ше з усіх відпорна на "духа часу" і єдина постать в краєзому 0УН,що 
мала викінчену думку,що могла стати мостом через обруч; то*- хто за 
сміливу , але єдиноправильну в той час незалежну постановку боротьби 
діждався в І:?4ор. присуду смєрти від учорашніх товаришів по організа¬ 
ції. .. 

яле світло'буде кикєноі Цей обов'язок лежить на всіх тих, хто 
ближче знав ьвгена ноновальця і кому залежить на тому,щоби постать 
ця нашої революційної боротьби перестала бути тільки шильдом або м'я¬ 
чиком для двох політичних угрупувань того самого.кореня. 

я поки що треба лринаименшє перестати оту містєвію з "вождем". 

Ьздвигаємо ідо справу не тому, щоби зменшити значення*ьвгека Коноваль- 
ця, а ні тому, щоби ми хотіли в .роковини такої же трагічної смєрти 
Головного Отамана протиставити їх. в.коновалець аж ніяк но протисто¬ 
їть в своїй історичній суті Симонові Петлюрі. Де постаті безперечно 
на тій самій ідейно-політичній лінії,але різні своєю індивідуальністю, 
репрезентуючі різні форми тої самої боротьби.вкраїнська демократична 
революція буде назавжди зв"язана з постаттю С.Петлюри,але так само 
хто коли небудь говоритиме про намагання організувати підпільні бо¬ 
ротьбу українського народу - заЕСІди муситиме зупинитись на постаті 
Євгена Коновальця,що одинокий з учасників революції мав найбільше 
властивостей, які потрібні для цього.Тільки передчасна смерть перече- 
ркнула можливість повного вияву його політичних і організаційних* здіб 
ностей у цій БІЙНІ. 

"Подам" не був.Не хотів таким бути і Він дуже не терпів цього 
слова у відношенні до себе. Всі, хто ближче з цим зустрічався,знають 
добре,що завсіди на першу спробу звертатись до нього цим модним титу¬ 
лом відразу реагував рішуче.'називайте мене полковником або товари-* 
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вождівських снів не мав* оамвих амбіцій те ж ні. не хотів бути 
ані "вождем" народу, ані навіть "ЕОждем"організації,що їх очолював, 
як законний Голова проводу.Він творив,і хотів,щоби була якнайсильні¬ 
шою, революційну політичну організацію ,що вона.стала би для народу 
водам в його визвольній боротьбі з окупантами і мав багато дакіїх 
і як революціонер і як політик, щоби таку дію координувати.І таким 
перейде до історії. ^ ... . . . . 

"пождем Проти мого виразної волі зачали його роботи пізніше до¬ 
морослі вождистиі що зачерпнули мудростей з чужого джерела.Гуже часто 
саме ті, що нишком "вождями" уявляли себе, а його і ціле своє герхоц- 
не керівництво - "закордонним представництвом",що "опортунізувалося", 
не маючи безпосередньої стичности з тим, що загально називалося рево¬ 
люцією, а було лише боевою юнацькою поставою і революційним методом 
боротьби на одному з відтинків української революційної боротьби,що 
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ж ,', тільки дужкою і зусиллям,. Нечинних одиниць шукало,як вийти на 
широкі' всеукраїнські революційні шляхи. 

Ьорог знав кого і поіцо вбиває напередодні другої світової війни, 
І ЧИ не надто дивно перехрестились тут інтереси обох майбутніх парт-, 
р о 1 в боротьби за Україну ? Бо ніщо інше, тільки ота небезпечна вла¬ 
стивість двгена поновадьця,.що давала запоруку зберегти незалежність 
і єдність руку,та грозила''здібністю знайти• в-час спільну мову з усіми 
печолюційіШи силами України*', • казала’ ворсові поспішити зліквідувати 
"йпво перед війною,що в ній ми не" мали-ніяких шансів-вибороти держави, 
аяе справа української визвольної боротьби могла бути.поставлена.або 
фіи ЯК пе очно або дуже інакше й вийти з великим.політичним капіта¬ 
лом серед власного народу і в очах зовнішнього світу. 


Арсен 
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Революція ЧИ рОСТо.Вр.'ЦІ я. 


Питання йде про те, яким буде український національно-визволь¬ 
ний рух проти імперіалістичної Москви: чи рухом прогресивно-револю¬ 
ційним, чи реставраційно-реакційним. Чи рухом, що творить щось нове 
чи таким, що відтворює старе,революцією зруйноване,тобто реставрує 
минуле, це питання не є академічне, бо від відповіді залежить - яким 
садам судилося стати на чолі визвольної бороФ т би українського^наро¬ 
ду: силам проґресу й революції, чи силам реставрації й реакції. 

Але спочатку треба умовитись як треба розуміти революцію й ре¬ 
акцію. ці поняття останнім часом путають. Наприклад,найяскравішим 
тип реакції - каціснал-соціялізм називався "національною революцією 
в Німеччині".певне тому, що .цей рух покликаний був швидкими,насиль- 
шг.іько-терористичними / "революційними"/ методами розгромити нароста¬ 
вший тоді революційно-робітничий рух і повернути Німеччину максималь 
не далі назад, в ту "чудесну" добу,коли не було ні ненависного інтер 
національного капіталізму ототожнюваного о6ов"язкоео з жидібством,ні 
ще більш ненависного пролетаріату - вічного революціонера й бунтаря 
поти патріярхалькости й традидіиности, в добу вільного бюрґєра й 
селянина,тобто в середньовіччя. Отже, ніякої революції,а класична ре 
ставрація й реакція,не тільки проти комунізму,а й проти капіталізму 
і ке вперед од нього,а явно й виразно назад. 

> . Тому ця реакція й загинула,як загинули подібні до*неї форми ре¬ 

акції / італійський фашизм/ і як загинуть,або втратять свою рестав¬ 
раційно-реакційну суть і пристосуються до вимог часу,тобто до вимог 
отого ненависного їм інтернаціонального капіталізму, інші Форми се¬ 
редньовічної реакції /іспанський фаланґізм/. 

Італія не мала свого блискучого середньовіччя,яке мали Німеччи¬ 
на й Іспанія.Італія мала "свою"блискучу Римську імперію, вона мала, 

- таки справді свій, блискучий Ренесанс.Рим був надто далекою від 
садасности цивілізацією, а Ренесанс був.надто далеким від реакції й 
.реставрації явищем, і,крім того, обидва ці явища були аж ніяк не спо 
лучні. Току італійський фашизм не спромігся виробити яскравої пес - 
тавраційноі концепції й мусив був обмежуватись повторенням політич¬ 
них і культурних гасел Риму й Ренесансу.Але він був так само реак¬ 
цією на сучасність, реакцією,спрямованою в минуле. 

ці’ суспільні корми загинули не від випадкових невдач чи помилок 
/історія "випадків" не знає/, вони загинули току,що .висловлюючись 
моеою біології, не мали в собі міцних життєздатних генів,якими б за¬ 
пліднили орґанізм сучасного суспільства і тим спрямували б *ого на 
новий шлях розвитку. Тони заперечували саме той єдино-реальний ооГа¬ 
ні з м ‘і,як скла йому чужа і не валентна, відмерли. Рони були пубтоцві 
тоц. який пишно розцвів і одцвів,нє залишивши” своїх плодів.мк 
це не дивно,але в бунті сучасного націоналізму /фашизму,націонал-со- 
» ціялізму,фаланґізму і всіх дрібніших відтинків його/ проти капіталіз 

му /пркватньо-власницького і”державного/ є щось спільного з бунтом 
„ ' такого ніби полярно протилежного явища, як анархізм. Бо чи не нага¬ 
дують най фашистські чорносорочнйки вчорашніх італійських анархістів? 
І чи не симптоматичним є, що зі зростом в Европі фашизму.пропорцій- 
«• но спадав у ній анархізм? І чи випадково рух Еу солі ні так близько 

споріднився з італійським анархо-синдикалізмрм.а Гітлєр походив з то 
го здекласованого міщанства,яке в добу розяЕІту анархізму було основ 
ник його джереломї І чи не нагадують нам де-які течії нашого націо- 
..налізку фанатично непримиренної ні до чого й терористичної махновщи¬ 
ни? оскаженілий в безперспективності реакційний міщанин кидається з 
* с-іної крайности в другу : від заперечення капіталізму .разом з держа¬ 
вою, до заперечення його за допомогою тоталітарної держави. Бо не іс- 
ФОрпчна верства,не маючи історичного уявлення про соціальну суть і 
суікцію держави, в одному випадкові тотально заперечує її," а в іншо¬ 
му - тотальне фетишізує. 
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Ми проти націоналістичного варіанту в нашій визвольній бороть¬ 
бі не'тому-,що той варіант нам не подобається,а тому і що він є не іс¬ 
торичний, отже, ніякий варіянт. Це є бунт проти гніту,а не констру¬ 
кція нового ладу. "Тому він не має ніякої конструктивної програми,ні 
капіталістичної, ні соціалістичної. Це є гибнуща між жорнами невбла- 
га тт 'ої д-ійсности реакційна дрібна власність,яка, доки вона протисто- 
"їть" капіталізмові або соцілліямош. 5 буде нічим, тобто - 


руїною й дей 

неіі'ГВОМ. І5СНЄ. може конструктивно підпирати або одне, або друге яви - 
Т РОЗЧИНИТИСЯ в тому, чи в тому. 

Щ Б історії *, як і в природі, ні що не повертається_назад.Кожна 


біо- 


ппрі чна Форма, чи історична формація еволюціонують тільки вперед:або 
ігоод /розвиток/, або вниз /деґрадаці:т/- Тільки ке назад.Реставрува- 
ти можна розбитий глечик, тільки не розбиті історичним бурями соція 
льні Формації.Ба ще такі, що розбиті,'бозна,коли.Істррія знає рестав- 
пяттії лише як часове явище, як поправки на крайності проґресу марево 
пюттії. Такою крайньою реакцією на крайності французької революції був 
оежш нарла А. Режим І'ітлера був краиньою..реакщєю на крайності с<?- 
ветської революції.Він був сильніш не своїми позитивними концепція¬ 
ми яких він не мав, а критикою реакційних сторін^брльшевизму /напри- 
кпял нищення в иля>,кажучи економічною мовою,найціннішої частини ка- 
Л фялу - робочої сили/.Але як тільки реставраційні.режими /Нарла Б.,і 
Гітлера/ починали заперечувати революцію в ц: лому і протиставляти їй 
пілковите повернення назад - вони впали. 

^ Треба прийняти за аксіому, що,після гітлерового експерименту, 
новий лад в Україні, як і в Росії, не йтиме.шляхами цілковитої реста- 
впаиії.Отже, силам реакції й контрреволюції не доведеться очоляти 
української визвольної боротьби. -Бо,взагалі, .такі сили ніколи не очо- 

"ггЯЛИ ніякої визвольної боротьби. 

Національно-визвольний рух має шанс перемогти тільки тоді,коли 
йоло очолює істосично-ростуща і передовіша за поневолювача сила на- 
тт-і т яка спирається на історично-реальніші і передовіші,ніж.у поне - 
нопювача, ідеї. Тобто,яка суспільство посуває вперед,а не відкидає 
иябг Так переміг в Італії в середині минулого століття рух.Гарібаль- 
„і бо італійську надію очоляла тоді передова кляса буржуази д яка ве- 
Й’няігі» проти поневолювача - австрійської монархії,очолюваної, реак- 
ЛйСіШи А* буржуазія, силою - австрійськими дідичами.Рух Гарібаль- 
Йпепеміг не тому, що він боровся за волю взагалі,а^трму,що він бо- 
?пв?я Р пооти реакції. "Взагалі за волю" боролися індійці и пгвидуши- 
р 2 £ і Ж проґресу й цивілізації поневолювач- яких очоляла історично- 
яппставша сила - буржуазія й які були через те озброєні історично- 
оеяльнішими, хоч і иес_прааедливіііШ.иім„ніж у індійців, ідеями. 

Р ^ой визвольник рух переміг,мало йому бути озброєним справедли- 

' фїйа ще бути'‘озброєний і історичною реальністю,тобто спромож- 
’очоляти й рухати вперед найвищий за даних.умов рівень розвитку 
,,д?л?ства.'і'є,ЩО тепер зветься прогресом і цивілізацією.Селянська 

V Їоанції,селянські війни в Німеччини,селянські, повстання Ра- 
я?яя Р іИчгачова в Росії, селянська революція Хмельницького і селян- 
повстання гайдамаків, хоч і були озброєні ідеями, більш справед- 
“1! чіі у поневолювача,але тому, щб селянство не спроможне було 
пнотиставити своєму ворогові - клясі февдалів вищим за тих умов рі- 
пміитку суспільства, а скоріше нижчии, тобто не було історично- 
силою, - ВСІ ДО ЙДИНОГО в історії людства селянські рухи бу- 
£2 гашвлені, або підпорядковані іншій силі. Геніяльнич.Ьельниць 
ли - я?потваючи таку долю селянської України,намагався в огні револю- 
к "боІвшити власну українську,дайпередовішу для тої доби,феваальну 
мясу! Але февям^ 1 нляси створювались, очеп'дно, не в народніх ре- 

волюціях- і льн0 .визвольний рух очолює..історично-ростуща.сила, 

. Иг.ЇОй це історично-реальними,отже к накпере довшими ідеями, 
озброаи через д заперечити не тільки з позицій.справедливосте,а й 
яК1 “Нна /і це ґрунтовніше/ проґресу И ЦИВ1Л13Еції,тоді то» рух Ді- 
3 возити /14 « передових сил людства: і від тих, хто бореть- 

ся а за П спрадедаи!істІГі від тих, хто правдиво підтримує прогрес І ци- 






.5. зацію.Рух Іарібальді проти'Австрії,як і визвольним рух балкан- 
ських народів проти реакційної турецької монархії,підтримувела уся 

’ОЛ.І. ТІНЯ ПЄОЄЛОВЯ НіВлппа і гпмляттч п ті гі ..-.ТІ-. ~ 


тоді пня передова ч* р ЩГГїи^Г^Іо^нтірїв з^^а^л^сї 
в повстанські загони поневолених народів. * 

. можна з певністю сказати,що якби за часів визвольної боротьби 
/ярібалвді в австрійській державі провідною силою була не реакцій- 
... дідичівська кляса, а, скажемо, ще модерніша за італійську буржуа¬ 
зія-то італійська боротьба закінчилась би якщо ке повним фіяско.то. 
в крайньому разі, компромісом, так само, як фіяско чи компромісом 
кінчалась і аж до наших днів кінчається визвольна боротьба з бритій 
ских колоніях чи лівколоніях, провідною силою яких є напівфеодаль¬ 
не;, чи ,в усякому разі, відсталіша за англійську буржуазія.Зеликий 
північний похід Чан-ічак-іііека в хштаї в.Ь 27 році віддався успіш¬ 
но ? оо підпирався всіма верствами нації,в тому числі і найлівішими, 
ям.і 5 власне, і надавали рухові безконпромісового характеру.І рух 
Чяк-даи-шека напевне переміг би тоді безкомпромісово, якби нег-пе¬ 
рл я. лстична політика Москви,яка дії китайських комуністів підпоряд¬ 
ковувала своїм інтересам,чим розколола єдиний національний фронт 
к..п чського народу: комуністів Москва послала в повстання проти Чан- 
і\ал-ієна,,,Чан-лаи-шек змушений був піти на компроміс,а представник 
се..шськоі и міщанської революційної верстви Ван-Цзін-Вей, після 
естетської колективізації й голоду /після виразного переходу боль- 
шєвлзму на державно-капіталістичні позиції/, шарахнувся,як то й на» 
лежиться представникові хиткої дрібно-власницької стихії, від рево¬ 
люційної крайності;, до реакційної - до фашизму і черев те перетворив 
ся на зрадника нації - аґента японського імперіалізму, історія з 
ган-цзік-пеєш ііое^ льна: спочатку лівіший від іан-Нач-Шека яки т “ ве¬ 
сь час репрезентує китайські буржуазні кола,потім правіший аж до на¬ 
ціональної зради.А : ,Чан-и£й-шек хоч і з компромісами"все ж ввесь час 
оос.юює національні інтереси Питаю. пк і всюди,буожуазія є більш іс¬ 
торично-реальна сила,ніж дрібко-Еласницькі зерстЕЙ,які тільки то¬ 
ді є національно-конструктивною силою,коли пі/пирають когось,а не 
с^і е вдуть* іісііДа визвольна боротьба і^ 17-^0 років була прогізача 
вєліікрющрою через хуторянський" характер нашого села,яке свої 
власні інтереси бачило тільки в прирізці землі,а не в громадсько - 
національному житті.І коли наше теперішнє село стало менше хуторян¬ 
ськії;: і більше громадським, то на тоГу наша визвольна боротьба не 
прОірає,а тільки виграє. * 

'Ця передумова історичної й'моральної переваги національно-виз- 
} ’льного руху перед поневолювачем, як підвалина переможного вивер - 
МСНН.Я того руху, залишається обов"язковою очевидно і донині, ~ 

. Причини створення незалежних національних держав після першої* 
світової війни в центральній і східній Европі були більш скоішліко- 
ваниліи. по-перше, ті держави виникли в наслідок розвалу багатонапіс- 
іьних і колоніальних імперій - Росії, Австрії,Німеччині;, імперій 
керованих історично віджилими режимами. Але на чолі післяреволюцій¬ 
ної Роси на першим час стала була молода, історично растуср кляса 
п,с..етаріяту, юіяса, яка. висунула .нові підвалини прогресу -~соція'- 

^ ГТІГЧПП П *ї СГТ/Сі оонлігліті.гп,,,. ^ МІ "4 


лле.ичне безкласове суспільство, і яка, заперечуючи всяке поневолен 
. і.національно-визвольних рухів девізСамовизначек- 

Т ТТГМ/г*. плисгсг" і г» гг>-\*г*ф — _ — — _ 


кя, застосувала до 

* Ги ^ .-•-*-ц~ • ^сі^.ихзлопсІЧЬН — 

ня аЦій, аж до відокремлення ^ і, з другого боку, своє класове на- 
сле • пролетарі.всіх країн/єднайтеся!". Л відношенні до всіх виник - 

НЯ ФЄПИФО.Л Т Рплі Т/ТГ* Т-.Т/Г1 Т ?ЛПОГ\*І Т клпл.лм/тг,. ^ - * 


япх на території бувшої Російської імперії незалежних національних 
дер .ав, так.само,як і у відношенні до всіх інших народів, большеви- 
з;., що став на чолі нової Росії, намагався в однаковій місі застосч 
ват: обидва наведені, гасла. - * * 

Не маючи,моральних підстав заперечувати право Прибалтійських 
народів Цюльщігл/країни,Грузії творити власні національні деож^ви і 
з другого боку, вВолаючи своїй моральний обов"язков допомагати гто-1 
Дет адіят^. ішв країн, _6 оліШ95Ивіі. висуває тезу, що зазначені наро 

■-Яіі' СТаЛЦ па ЖДЯХ. НеЯЙ-ТҐАЛШ Лллш іпл пь.«м ,тлі:и. . тл^ -____Ч _ 


.фЧМ&іШУ» т, буржуазія ТИХ кародїз 










. - лизне одгороджуг,. '&■ одп£ сяй тар-еьке і - . с. іці ял* стичної революції.-То¬ 
ку' мовляв»- пролетаріят Росії повинен дати братерську допомогу пропв- 
гпопіятові тих Країн для скинення-буржуазних урядів?>.їе твердження без 
прЧрчно не було'позбавлено історичної правдивосте і етичних підстав. 


вирішу 


тїоолетаріят мав рацію максимально допомагати пролетріятові тих кра¬ 
їн не' порушуючи,одначе, їхнього суверенітету, точнісінько так само 
"капіталістичні держави підтримували . уряди новоутвс 


"капіталістичні держави 


новоутворених національних 
Такої підтримки не лада 


лежав порушуючи їхнього суверенітету. іакої підтримки не мала, 
'тільки’їкоаїнеька НарбДнй Республіка. : .с 

Але ббльщевизм керувався не- тільки таким, зовні ніби незапереч- 
" к _им імперативом, Він міркував і сторично. Враховуючи досвід всіх попе¬ 
редніх революційних рухів і повстань, він ке безпідставно вважав,що, 
голи він не використає гарячого моменту революції,то буржуазно-капі¬ 
тал : етичний світ,зібравшись з силами,не тільки # стабілізує становище, 
^ -їм перейде в наступ на пролетарську революцію в_Роси,використав- 


вічну. А оскільки г 'на війні треба бути по воєнному" /Ленін/ ,больше- 
т т»ь- вирішив -цей гордіїв ^узол-протиріч розв язати мечем. І им і па чє, 
'■%у -• іїуваї він, що пролетарі^'В -хіщі со^іялістичної-революції спрааед 

л ;о -аезв"я*е і національне' питання. •••"- ■ 

■ «іСі-.-.іо.- и.-аА /&» ■-т^^ґМїх.ШГЯеіЖа ‘.гми лтгсяс ламзвахгяк би.-.ггооле- 


■фпіф -передумови. ібули - глибоко їв заємо - 


с^лежНії тоЧніше, - пШЩерШ була більш .залежною, від другої. 
Тобто, як би пролетаріят Росії наступав на новоутворені з порядкові 
''самовизначення 1 ' національні республіки, як абсолютно_чисте від оудь- 
якого російського.національного додатку, як ієміда світової револю¬ 
ції явище, яке ніякою мірою не зачіпало б національних -/рав народів, 
то большевицька хвиля на захід була б абсолютно нестримною.Але боль- 
пі°визм не. тільки не м£Е змоги відорватися від російської^національ¬ 
ну стихії, він не хотів відриватися від неї. Але ж російська нацю-- 
р-Р ьна стихія була чинником не визвольним/від кого росіяни мали виз¬ 
волятися? /,а чинником поневолення. Тому,коли большевизм_включив у 
г чиї лави царських полковників муравйових, Генералів оруОЦТОВИХ,вклю- 
не тільки як військових фахівців,а й як політичним чинник/згадай¬ 
мо розправу царського полковника щуравйова, посланрго'пролетарською" 
Росією, на окраїну, розправи над українцями за те тільки, р що вони го¬ 
ти їй українською мовою. Згадаймо відозви Генерала мрусілова до ру¬ 
ського народу під чах війни з Польщею в році/, тоді, больюевизм 
бо, отруїв інтернаціональний характер жовтневої революції ч утруднив 
її поступування. Рух революційної Хвилі на захід наразився на.шале- 
' и їй опір народніх мас / в тому числі й_пролетарських/ прибалтійських 
йолів,Польщі»-УКраїни, підтримка зовнішнього світу цим народам - 
/ке "і м України/ стала носити не характер спрртиву_революції,а харак- 
п"спротиву російському червоному імперіалізмові. Російська револю¬ 
ція. застряла в національних рямцяхг, уедізши _ попити тільки Україну, 
яке з багатьох причин ,зокрема через-відсутність підтримки /мораль¬ 
но^ й матеріальної/ ззовні,не спромоглася одстояти своєї незалежно¬ 
сті Тим самим ■ большевизм не відобрав у ’збрсйних сил української нації 
т о. ’льних підвалин. Він не був сяром ежні и. с коїшр омі ту е ати изб ол ьний 
у ї Тктер Укр.пар.Республіки ч зобразити її контрреволюційним явищем, 
гч'то було* з рухом полчакє .Дєнікіна,Вранґздя.Кавпаки, Українська 
і родця Республіка, була ліквідована не як контр-революція, а як виз- 
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лГч^вош! ШІ? СЬК0Г0 народа .на зміщ якій прийшла окупаційна си- 
- • оерно націоналізму почало проросфяфи -і п™ т /^=І 


виполоти, ленін найбільш розумів потребу цього За кілька мїсяпІвло 
снерти він висунув проект вільної спілки совєтських народів А^?о 
оула утопія: ленінський проект ніхто не хотів не тільки зІі^сн^а?и 

° .'Лін не ДОЗВОЛИВ навіть ОГОЛОСИФИ ЙПЛП Н ппалі лппітг,^ _— НЮЕв ’ 


«Г* ІД успішна оборона незалешоЬ™ Росіїв другій сетові» 

р 0 у Уї Л0 лєгІгіз^^^“ алЬН °-™° лет ® СЬК01 ’ а національно-росі и сь- 
рс - Дс ?’ леїалітували тепер російським великодержавним націоналі я»/ 

Є °Ч% 8 . а( ?- Ту легалізацію Сталін з|ор а ул № аЛ тмвня’ 

х- - року так. серед інших народі ів СССР російський народ є на^пє- 
ре гвішии ‘V чит&й - панівний/. ^ 2 ше 

Таким,чином незалежність /країни ,як % інших поневолених іп^ 
аою народі.ів, була викрадена російський націоналізмом за Іом/^оГ 
бол девизму, яким зрадив соціялістичну суть революції V всі ї? гас 
лг, в тому пислі і гасла: "самовизначеннянацій а* да відокремлені" 
і "пролетарі всіх країн,єднайтеся",бо як же може єдйатим Іолеіап 
/прехни з пролетарем Роси, коли останній за Сталіним є ке рівнина 
"паипередовішии". ь Р і31ІК ,а 

Але стремлхння до національної незалежності! є властивістю не 
тільки національно-свідомої буржуазії, а, це з більшійціпінласти 
вістю широких народній мас, для яких національна нізадеіність ознаї 

' - к ЗЕІЛЬНеННЯ ВІД КОЛОНІЯЛЬНОГО Грабунку І МОЖЛИВІСТЬ ВІЛЬНО позам 

гатись згідно національно-історичної специфіь/ішіного німі К' 
К 0 г..,ретно означає, - український народ знає'добре на досзіді'І9І5 по 

i. у і другої^імперіалістичної війни.коли він через свою не^на^епі 
Д0х. шість оув підставлений під найбільш уразливі удари німешлого’ 
конкурента на пакування над у країною.Ліквідувавши старі вдаснипьИ 

• ьляси 1 оробнвши кожного українського робітника і колгоспника“ ркпІп 
міадо залежним безгюсередньо від Москви, ліквідувавши національко- 
сб ідому українську інтелігенцію, московський державний капітатізі л я 
г ” в .’ ЩО а украінськті визвольним рухом покінчено.Але людиїучезагех- 

соїдяльне^абстзо? 1 власности ’ ще більш ВІДЧУЛИ своє наНіійлше * 

Національно-визвольний рух поневолених Москвою народів офжр а 
наш український визвольним рух, мають дві дуже відмінні одна зі- оп 
: ■ і сторони: внут^ішньо-совєтську й зовнішньо-мілнародню.ійаючи -єгрл 
9— юю поневолювача, яким своє панування уґрунтовує двома їяеями*‘^ 9Д 
ідеєю соціялют/ічногр будівництва й ідеєю зверхньости російсько? "на 
український національно-визвольний рух в СССР,відштовхуючи^* 3 
іюнсврлювача ї шукаючи сильніших за його ідей,в конкретні й”укпя 

ii. с лат* дійсності може протиставитись Москві .тільки розкриваючими 
чушс протиріччя.Між ідеєю соціялізму, отже і рівности всіх людей 

і' -ю зверхньости, тобто панівности російської нації Всі на ї??™* 1 
Б. онольні рухи шукали ідейного опертя з слабих сторонах супротивїн- 
ЬП, а не десь поза його ідеями. В кричущім протиріччі МІЖ ХПИГФиго 
с. їм уявленням п^о гріх і відпущенням гріха Р зГ?рошї католицькою**” 
Цць &ою знайшов /дотер Ееличезну моральну силу для^свогорухт^ТЬ^ 

псвЛення Йзад ТТ* в пл0 ^ лікв іДаіДЇ совє?2ьЖрі^ів і 
поверне шш назад,,до приватньої власности - це значить апелювали «І 

до пекучих протиріч сьогоднішньої дійсности.а до протиріч їГз~іинч 

ЛІ-.ЦИ Д9Р9ЕОЛЮЩШІШ.И порядками,про які не тільки не всі гш.-»™ я ^ у 

г-.е які зовсім не для всіх є привабливі. Тому не тасло "ГІЇь^оотоіп" 






г піо - 11 чому я в колгоспі працюю на паразита,яким цілим рік одле- 
к ївся на'курортах' 1 матиме.більшу моральну силу, а через те надасть 
6■: .ьшої сміливости визвольній боротьоі. 

Український робітник і селянин не мають змоги в реальнім совєт- 
тгп ксїіпо.фі яяпрпрїп/вяфи і паю сопіялізму. А як би. няні фь. мяттй 


пцчгиБНйками. а з большевиками треба і.можна говорити тільки як з 
шгш паями й ошуканцями. Не "чому би^соціяяісти?' , а чому ви під ма- 
сь .'Ю соціалізму приховуєте страшкий визиск і поневолення? 1 . Так само 
й суто національні гасла ставляться не в площину протиставлення усьо 
і о українського всьому московському протиставлення,яке в конкретній 
українській дійсності спроможне тільки послабити наші сили.Отже, не 
іілшє українське краще за ваше російське', а вашим російським хо- 
хі 7 ть поневолити нас,українців. геть з усяким поневоленням і . 

^ Таким чином, в конкретній українській 

дійсності наш національно-визвольний рух може зачинатися и.розвивати 
ся не як рух реставраційно-капіталістичний і.не.як рух^націоналістич¬ 
ний , а як рух антикаПіталістичний, Д'Обто соїг містичним, в тому розу¬ 
мінні, якого цьому слову надає сучасна Европа, і як рух національно- 
визвольний. Чи значить,що ,зачинаючись на таких засадах і розгойдую¬ 
чи маси в демократичній революції проти большеризму,цеи рух обоз "яз- 

йтиме незмінно соціялісткчними шляхами, р^то питання інше і во¬ 
но залежатиме уже не тільки від украінськоі^діисности під сонетами, 
а й' від отої другої - зовнішньо-мі жнзродньо і діиснос ти. 

Як складуться міжнародні.обставини в.найближчим час, -.важко за¬ 
раз передбачити. 15 усякому разі тут мислимі є тільки три варіанти: 

/ Війна з перемогою большевизму в Европі. 2/ Війна з поразкою боль- 

щевизму і с/ мир. .■ 

1. перемога большевизму в Европі означала б не припинення укра¬ 
їнської національно-визвольної боротьби ,а,навпаки, одкриття перед 
нею більших, ніж сьогодні, перспектив. Бо в.національно-визвольний 
уігч били б втягнуті ще й інші,більш передові,ніж.наша,нар. і.Думати,ж 
шо* большевизм, захопивши Европу, втратив би свою ішері ялі етичну суть 
- б г ло б ,до меншій мірі, наївно. А що той європейським^національно- 
визвольний рух носив би не реставраційно-капі' злістичним характер,а 
революційно-соціялістичний - це.доводить не тільки наведена логіка 
теперішнього визвольного руху під совєтами,а т л історичний досвід, За¬ 
войована Еонапартом Еврбца висунула проти..нього не ідею фзвдальної 

. ес г паврації,а ідею буржуазно-демократичної свободи. І ідеї тому рухо¬ 
ві давала не розбита феьдадьна верства,а молода європейська буржуа- 
зі яка режим Еонапарта заперечувала, його ж арґументами: ...їй ніс 
рг Б 'демократичні свободи і Де ж вони V". Так завжди в історії: запере 
4ченця йде не в порядку реставрації, а в порядку шукання протиріч в .. 
■існуючому явищі.у випадкові завоювання Евррпи соль:гез.изком провідною 
* силою в ній була б робітнича кляса, яка о і вела європейські ні ції 
Н0 боротьбу за визволення з-під московського державного капіталізму 
й" імперіалізму. а що та' боротьба не спинилася б на захід від Сяну чи, 
навіть, і від обруча,то це ясно кожному.. 

2. Поразка большевизму е .новій війні означала б розв язування в 
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і"якший за нього. Е тій демократичній протпбсльшевицькіи революції 
відразу виявили б себе і сили революційні...і сили.реставраційні. Під 
ое-тввраційними силами ми розуміємо не, поміщиків і фабрикантів ,реста 
вюапія власности - яких с абсолютно немислима, навіть як--би їм хтось 
Б^'-ні й співчував / що теж виключено/. Під реставраційними.силами ми 
-розуміємо "перегляд" робітниками й колгоспниками тої економічної сис¬ 
теми ,яку залишив би по собі большевизм.Що в тому перегляді" були б 
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того, які форми господ?рс та а н-^йбільш умож тгирм пІ Є к а 1 «вперед. від 

Отеє, нсціонгльно-визвольна демократична Ьево^нія в Укпяїні „ 

й В °!“вК?С£ набула б бе!перЖ^ш Р пр^ и Г 

іорм, ніж вонс. мислима зараз і ніж за відсутности віййи вчтгп„Гдії 

3 не доьінуючиіи, бо' не'ззбу 

обставин УпираБться 0 Е 0 одну Л пекучу Р з’г?льно-н"ігіон^льн^'гпп^ 3 БСІ *~ 
КУсять бути підпорядковуй усі партійнімай^ті^Т ^ ЧГ,ЯК1І ' 

Гл^УоСГусї зШешеІЇ/ШҐго^шІб революції 

Е Україні гору взіиїл™ російські’ Ч и°з б, ^сі”ькои Ж“Г 

колонізується Україна, не 

ріволюції ці',ЯІ мілірнів.З ходом 


ріялістйчною Москвою.- п;:шиш ИХД1Ш Р 010 3 ооротьбі З ІМПО- 

Г ОТ ^^ ЗІ13 | В ^ ТЬ Р 0( 4* ськ і школи, часописи,театри не тільки 

Е СТ^ріИ ,/иІ/Г, с. И В і -. 1 ЛИЧИНІ ЛірИКаППОТС т -КІ м Унп~тиі -ті,- 11 Л-КИ 

' Волині. В українську формою культуру 'вноомт^оУи^Дтт^^^ 11 * 41 ’ 34 
як то по.простоті душевній 

кацюншшши зміст, ліба культ, хоч би й українською’»ово2 ™^ 
пст і/ а І 1 -шатема вождю визвольного руху Мазепі і шо оп? — 
сощялістичним, тоб то визвольним рухой І хіба пи^нина Ік В ??ч^ 3 
фо^.ою 1 російських змістом газет в УССР про те ш посіЙ м ?ип Ш 
створив.ЬіМ Пушкіна, має що спільного з визьольіою бороть^ пГ' р0Д 
и з соціялізмомї.для тої самої цілі переводяться в Їос?оес?кД 5І? Л 
сл мі є» українські греко-католики, винищується далі н-піо--Їпїнг.2!' р0 “ 

до.. \ українська інтелігенція.Недооцінювати цю небезпеку бугп 
чез іиіі національним злочином. ^ н^оезпеку було б вели¬ 

ку сим о раз назавжди пам"ятати, що ніхто нм Укпртни 
не Принесе,що СВІТ оахуваФИМйФЬР .я ч тілі подіяльно 


мте-ій* ретГ“ п 

40 ПЄНИЙ, все ж російські під. 

ГОРОДНИЧИМ, бути в Україні іменинникам ггптттЧ. ■? Л--рГОЛІВ-СЬКИ’' 


гончий бутй В ^ні 

Оиу ^рія.^а оольшевиків.вони борлться з Україною тому шо у£пї?ио 
виг.ідка контр-революції",а за гітлегівгькпт кпмгпп -і. є 

ЙлшЙийв^^ яисали ~- що Укрг.їиа й укрг.їнізпцГ^то^^иггд™.?. 

НГЦІОНПЛЬНО. 


не тій 

А. Бабенко. 






















*» * _ йпч1ональна_1Дея 1 " на ц іоналізм 

я пязу слово "Націоналізм" в лапки і пишемо а-ввигот- 
сЄ І? ^н Р пілкоеслита специфічність цього означення ,а тим самим 
тери, щоб тим ,^®|™оЬсретне означення,мі- тут маєио_на увазі.спів 
саакцентузатИдЦО саме конки- єю у національною ідеиністю.тобто- 

ставляючи ирго з # ііаьлогіал^ . очуть замінити слово патріотизм, 

не той "Жнйй універсальним ЗНЯТТЯМ / як те роблять & тіль- 
а то И зробити и °п° УнівеР^ заводу .але й дехто із своїх/, вганяючи 
ки деякі вор°™ теаіноько^ ^оішьної свідомости.нащрнальної ідей 
В це поняття - воякии про® .4 тим певн1 політичні ідлі, провока- 

кости та патріотизму, переслі^ в щ 0 ма ємо на увазі "Націоналізм", 

дійного чи членулятивного хара ^ 14 що його ЖИ ття наповни- 

ш конкретне політичне явище в да^й^йсиості - як конкретну фор- 
ло певним політичним змістова політичну, групу,що самодекля- 

му організованого політичного чину^ ької ШЦІОН?ЛЬНОІ 1ДЄІ , тим 

рувала себе є д и ни “ рмоногольне право на провідництво много- 
ірґументуючи своє ? и ™^ е Н а єдину'політичну й 9 го репрезентацію; 
міліонним народом і правова ьд * .догмами і особливостями діяла 
групу, що 3 ,певними ідейним? ?ериторіяльних і."кліматичних» 

на певному історичному етап . ПОЛІТИЧ н 0му контакті з.месіями по- 

умовах.тоото в„певному політичною.репутацією після 

дібних "доктрин в Іщл епрсі, ислідами СВ?ЄІ діяльности, з певни- 
історичної п §і>®вірки, з певгі ціла многомілюнова нація 

ги "хвостами", за ЯКІ мусить ро-пла .ува на ^ 

і 3 певною »перевішеною ’означення в лапки, ми хочемо акцентувати, 
коротше, - п О л іі ичним орденом, 

ЩО матимемо до Діла,, 3 певним ізова ними н о.с.і ями 
що сам.себе іменує о $ * його маємо на увазі і що хочемо 

націоналі?^ У * В Р єдиним і виключ- 

розійра™®? - «и дійсно цеи ордеНо | єдин. 0 н а л ь н о ї 

н и м „носієм І Р І^раїнсь^а національна ідея.й ідейність в и - 
і Д е І •' '^ ось цим " Націоналізмом".таким як ми 

ч е р П у Є * ь С Я виклю ч „, йсн0 українська національна ідея 
його бачили 1 нннн ? ордену і в -його посіданні /ми не кажемо в 

перебуває ° тоебі було ставити " ч и " ; що вона пере- 

експлуатадії.бо тоді б не трео у тоді чи така експлуатація 

Лакаг.'ж ілг. 

данім відтинку “ОїДісторичного розвитку^ /■ національних полі¬ 

чи Дійснореи орден є ДД п |^ н До К алістичйі . да .. /тобто 

Т лповнШФО^ьної ідеї оуенівським. змістом/ чи дійсно вичер¬ 
пують українську національну ідею в-агалі^^^ діюче.віддане 

■•^й нації! ^мчжЇЇючІ від Шевченка й до Авилювого та всіх 
українській нації» ^ яяиисляти до цеі "націоналістичної" 

. Ірго..ооратників, справді тої корпорації? 

лініїїяк т Р "організовані носії націоналізму є вірними і 

Чи иргними синами українського народу та мучениками 

єди ^Ро Я шЖнЛьну справу!а^се Іше.в тому числі і,сам народ. - 
за „ и0Г "поовансшіьцями", "коньюнктурнинами", "переляканими 

є "смердами,,. „Прованс ц Уатеріяліста.—", "большевиками" і т.д,. 
демократами . ^ "к а щ§налізм" в свій час виповів волюн- 

1 смертоносну війну і нетерпимість, бо.воно.стояло не на 

таристичну смертоносну *організованого націоналізму" і хоч бо- 

"^“ІїТвмир^за ?крЙ®ьку “раву.але було інше світоглядове - 
Р оло ^Іп на позиція* волюнтаристичного ідеалізму.а часто,навпаки, 
стояло на позиціях діалектичного матеріялузку. 
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Іщнарешті, чи дійсно "націоналізм" - це є "хвильовизм" ,а не дон- 
цозб ..ііа,.як пишуть нині "організовані носії того націоналізму",зачис¬ 
ляюча спішш др своєї корпорації вже й "марксистів", і "комуністів", 
і матеріалістів",зрезиґнувавши з свого теоретичного монізму... 

Це на їхній мові називається - вони ростуть, вбираючи досвід, 
розвиваються... 

яле,насправді, це називається "колотити оливу з мухами". Це на¬ 
зивається аварійним станом - котитися по похилій вниз і хапатися за 
що попадеться під руку,стративши елементарну пристийність і самопова¬ 
гу та повагу до виголошених колись самими т, виключних" доґм, засад 
та і.остулятів. а, крім того, це називається ще й інакше. коли взяти 
до ваги методи ,якими оперують ці "незбанкрутовані", "організовані 
носи націоналізму" по відношенню до тих ук.раїнс ьких 
національних політичних сил, що допомагають 
їм засвоювати уроки політграмоти,які дало їм життя за останні роки" 
і т лт що виступають не як "вороги" та" большевицькі помішники* чи 
"малороси ../як то здається авторам з "Наших Вістей"/, а як теж носії 
української національної ідеї,але не "націоналістичної", а віщої яно- 
.'стево, - ось.тії самої , до якої еволюціонують самі "організовані но¬ 
сії націоналізму", колотячи в силу конечности оливу з мухами,засвід¬ 
чуючи тим хіба тільки своє банкрутство. Лише з браку пужньости вони 
не можуть СТаТИ на шлях чесної и повної ревізії,а вихиляють зліво- 
вправо, тарахкотячій в старий"націоналістичний" барабан та розмахуючи 
безвідповідально поняттями ,аж до того,що проголошують себе є д и - 
ним носієм українського тт емократиз - 
м у /"Наші Ьісті",Іу4бр./. 

Щоб розібратись в тій оливі з мухами,щоб внести ясність в ту ек¬ 
вілібристику, що до неї вдаються представники"організованого націо¬ 
налізму ", ми власно й піднімаємо тему НЛЦІОКМЬНА ІД Я й " НАЦІОНА¬ 
ЛІ сік ".1 то скажемо,не тільки в інтересах наших читачів,а й в інтере¬ 
сах авторів з.. Наших Вістей" і їм подібних, порядком ,так би мовити, 
стислої лекції елементарної поліграмоти. Ми вибачаємо їм їхнє полі¬ 
тичне розмахайствр,розуміючи їхнє становище. Лише з жахом констатує¬ 
мо, що "уроки політграмоти", що їм дало життя, як вони самі призна- 
- ються,.пішли на марно, - вони з них нічому до пуття не навчились,бо 
не хотіли.з тих чи інших амбіцій.Це вони стверджують,ставши на шлях 
обструкції відносно українського революційного руху, що сміє йти по¬ 
за їхнім орденом, та на шлях упертого впоювання масам, що саме цей 
їу. ній таки орден є єдиним і виключним носієм національної українсь¬ 
кої ідеї, що саме "Націоналізм" є прапором цілого українського наро¬ 
ду і т.д., роблячи тим ведмежу послугу цілій нації. 

лоч самі вони прекрасно знають, що-національна ідея і ідейність 
Давко вже не покриваються з поняттям "Націоналізм" /це вони ,принай¬ 
мні, зрозуміли з тих "уроків політграмоти" & що дістали на сході Украї 
ни/ 5 а тим більше в тій редакції, як вони його подавали. ^ 

лоч прекрасно знають,що лави борців за українську і інаціональну 
ідею далеко їхнім орденом не вичерпувалися і не вичерпуються.Хоч 
прерасно знають, що за ту національну ідею /яка не обов"язкозо му¬ 
сила і мусить бути "націоналістичною" /віддавали і 
від дють життя не тільки десятки організованих "носіїв націоналізму" 
а й тисячі,.десятки і сотні тисяч зовсім неорганізованих підпрапора-* 
ми ОУН нрсіїв української національної ідеї - українських селян і 
робітників та інтелігенції, - від простих безпартійних патріотів до 
українських комуністів та комсомольців включно, - всіх отих шуиськи- 
стів,хвиль9вистів.та безліч інших подібних, означених і ще не озна¬ 
чених истів , які ніколи нічого спільного з ОУН не мали і не мати¬ 
муть, хоч .як би їх "Націоналісти" не притягали нині за чуба до своєї 
корпорації,заміряючись на їхню репутацію,пєречеплюючи й на них свої 
"досягнення . 

. лоч.прекрасно знають,що сотні тисяч і міліони українських не- 
націоналістд.в, звичайних колгоспників та робітників,що розбивали пол- 
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х еМб'бп йї>угї яє- хнлк' нлвчв тндії : е-н ^жюх'і^Їі^ідуіі 1 ' хх кд ; лв .у ох - 
-ЇОЗД ХНН ВН''й ■ ЧДОїШЗІІ ХУЄПТЛ ДЙІДІХРуЛ ЙЦХІ Ї&& нСХПШДЛЧВЄ/ЇІт;^ 


Єг^тщ 
ЯШІ Шш 


щ іч^иісоа..і ч, 

- )Н ХНЯНОЦІВОЛУ ГШОІПІМ І РКОИТ ІНТОО ОДЦ'ЦТЧЗНб ОНбНфІ 2 Xл ц&.« 

^тсОіі ійіНанбесЦї єн /ні іинтібод зт чішншїзояДол хня/пунШ: г нііоіпхуіг і,.,.. 

ріфтгрпа /ХОЧ б Й .у Хс^ал. Т&рй* •гкіТ^іі^:. ; ;'ілплнки ЧИ ЯК ВОЯКИ -НврВО- 
8 иГг ЧҐ мають перед лйцемісторії и перед цілим ут^оїнг^иі, нятн” 
-гЦ ФІпео і колись право на пошану і повагу, бо .з® візьме на себе.. 
Л 5 Н гепер і и г бились проти української національної 


про поставу 

* **- ' ТТ— 


"орга 


аа в^?«дайовчг" 

_6еапосзр?ДНість. ся ^ в Ц м:не ДЛ я того, щоб.пікіруватись чи вести 

йопптьЙу з ''иадіоналістгіїй". Для цього-зовсім не треба .революційної 
боротьбу д | з алщитї :ї* Сорстнся-еаеіх м •• собою, - і цеі ".рево- 
партії. ..ДОіЧ* ;• , «„лто^МАт,- йя .яйЛЯТКИ Років. І якщо вонидстають 


'Націоналізму 


■; . ;. х.~ ; •-.. аеЬ. /хтзскрт ці-а -х ; . ...-а.. --- .-і* >;.• •... 

, ■ .... ■..-, УІ .. - ' 0|Щ$щ - у ■ їШШі’о "ОН І т . ; 

—Р.м-’М .: р>т Г Я V • -ас ч Х ; М'Н>,^ДбЙ ; ^ЬйІ:' МІГ/’ ВЗ? -.ії -СІРО.XX ■; • - 

■■' Чи національна Іделі "Яаіііойанізм" - це поняття_рівкознз;чні? 

Чи національна ідекзість і "націоналістична" -ідечність - це-по- 

тт гп пт сг л* ТЗ т 7 О З й<З.Ч-Ьї 3 - • . • *• і . • 

х,и "Націоналіст'-' ;тобто носій націоналі .,лчної доктрини в тім 
. ~'і і в тій практиці,яку мд спостерігали як форму політичного.чину- 
р означенням для всього надіоняльйо-свідомого і дикого і вповні ви¬ 
копує поняття - бооець за національну справу, за національну.ідею?. 
Чи відповідає поняттю носій національної ідеї протягом цілої історії 

1 ' ТЄП Большевики твердять, що так, вганяючи тепер.в поняття "на- 
иіоналіст". "націоналізм 1 всякий прояв національної ідєнности.При чо¬ 
му роблять те, переслідуючи певну мету, а мета, як відомо, виправ- 

Д°яУ є в ме роолять нині й папі "Націоналісти". І те ж роблять це, 
прт>йслз дуючи певну свою мету нині / нині, оо вони не робили того ВЧО — 
-пя 1 як відомо, виповідаючи війну не на життя ,а на смерть всім носіям 
паЕнської національної ідеї "матеріалістам" та "комуністам" Двильо- 
шлм й іншим, це ж цій корпорації налетіть репліка,кинена з приводу 
Фпагічного самогубства Дзилнового ~ ''добре зррбив.заощадив одну кулю 
укпяїнській наш.опалістичній революції"/ . Ь-’г вони зачисляють до. 
пгоєї кооперації все,що будь коли відзначалось національною ідейністю, 
навіть не розбираючись в Гатунках тої ідеикости. 

^-г,„Рп«тт ІШ.отт’-фіейбгпи 11 ЗГОЛЯТЬСЯ. ЯК ГЛШШП. и пяііпв- 


Т© ж больше.вики і 


на це. за дхнім тракту 


Ь Хб Х’Сіл у гиСчССС* 

і "йаціслалісти" сходяться,.як бачимо, в погля- 
рактуб^Ж^:")#^/ тзбмін' Націоналізм" є універ- 


Гаоазд. іголц так, коди "щ-щоиддізм • і національна ідея,коли • 
'’Чанібьалізм" і боротьба, за інагцоне ц^г/ .справу, за 'Національні . інте- 
прои за націю й її-буття, розвитої: та панування.на-своїй землі - е 
поняття рівнозначні, то чому-тоді скагісемо, Черчіля ніхто.не називає 
чп-ї оьалістом"? и -и може Черчиль не береться за інтереси англійського 
ц йу за англійські національні інтереоіцза національну ідею Анг - 
лір/ Чи може черчіль є перський англієць.: 

















Чому партію англійських консерваторів ніхто не^іменує "націона¬ 
лістами", чи моле вони не боролись за інтереси своєї нації? Чи може 
вони кепські англійські патріоти? ... . „ 

чому партію лейбористів тієї ж Англії ніхто не називає націо¬ 
налістами" , чи може вони боряться ^"комуністичний .Інтернаціонал",а 
„ не за Британію, не за націрнальні інтереси тієї ж Британії?_Чи може 
бони ке тримають традиційні прапори англійської національної політи¬ 
ка щодо інтересів свого народу? чи може їхній уряд сидить не в Льон- 
доні,а в Москві, а ьтлі дбіє за СССГ.а не за Англію? яи може хто ска 

же, що вони кепські англійці? ‘ . . . „ 

Чому Гарі бал ьді ніхто не називав і не називає пащсналістом , 
а цілий рух карбонаріїв "націоналістичним ? Чи може то був рух не за 
національні інтереси італійського нараду? 

Чому Більгельш її, Гінденбурга ніхто не називає німецькими на¬ 
ціоналістами? Чи може династія Гогзнцолернів не стояла на сторожі 
ї швпсг>ї п н-і »..рттькп-рп кяппггу ф я ше й вела агресивну політику і Але 40— 


неодмінно ставлять риску. . . „ 

Таких "чому" можна б поставити безліч, в тому числі ч : 

Чому Петлюру і-а.хто /навіть большевики/ не називали 'націоналі 
стом" а цілий ного рух "націоналістичним ? ал.можє Петлюра х всі 

і _ _ “_ ^ .-• _ <-г о о ■ит/тле ио тті лсто ттт.^пг 


Можуть сказати, що тоді ще поняття націоналізм не народилось, 
ле тут і зарита собака, поли ж це поняття народі ідеє;» д нам,- . лось 
енним змістом, то все одно ніхто не може прикласти мого до Петлюри, 


Відкладаючи поки що відповідь 

туємо: 

поняття 'національна ідея а? 
сі: " не є рівнозначні. " Націонал. 


національна ідейність і "Нсіцсна- 
ізм", як певне наповнення ямістом 


ГІ: ; " не є рівнозначні. " ПсЦІОНсЛІЗіГ'д ЯК ПОВИЄ -І ПОІіНбНЯЯ 3-і СТОМ 
національної ідеї від певних його носив, зід їдьно : іаадо^ 

і соціяльного середовища зовсім не вичерпує поддття національна їло 7 * 

Навіть, при всіх тих плюсах, які .мав націоналіям о /а гін їх 
м-.в, як і все в життю має додатню и від''ємну сторону/ , ..ого мінуси, 
одначе, стали вирішальними для долі цього і атупку ^нащокг.:;.-.мох ідзх- 


- '13М'- ,Т00Т0 через певні ДОГМИ, перам І. а- Н-'р г Д ' . ;У 

практику застосування тих доґм та принцип.*.ь і аевмпх полі ат¬ 
мосфері, наповнилось специфічним змістом. На цьєау етані іс очно¬ 

го розвитку нації більшість його порвнів виявились непридатніми до 

вжитку. . 

поняття й явища трансформуються в житті через людських чин. 
Залежить від того, хто поняттями диспонує з яку п,:а..тику ними 


,які не завж- 


иться наповнити це слово страшним,антинароднім змістом. 

Отже "націоналізм" і національна ідея це є поняття,які не завк- 
л і не всюди, і не для всіх, покриваються. А звідси - дретєнсії йа- 
іоналістів" на національну ідейну монополію безпідставні. Бо націо- 
алістична" ідейність і націОпальна ідейність - це не те ж саме. 

















ті ■■■ п'г .. ітоіг-Чоув&нчл всього .наніон^л^то‘ сетллмого і національно 
4 Ге Його пзд“одну ''націоналістичну 1 '.гребінну,незалежно гад того хто 
та робить - болшевики чи "націоналісти » - є шкідливе. Коли це роб¬ 
лять большевики, то це є ні більше, ні менше, як методою провокалп.т, 
продиктованою певною метою. - ■ у; . . . ■ 


'українська національна ідея на різних етапах історичного розвит- 

ку ^^Ц“шІ-нІГ еріод ™иває й досі, мав і має у всіх’ 

ці7.,Ми під Я | ь1 “^^-,„ р ^ ня . д ф0 ч н-ПРГ ■ єдину основу, що вкладена в форму- 

Г^^івоя хіта^ боротьба засвою хату м . Де,так би мовцти, єдиний 
лю своя *сиа * ^ ц *■ . нос р хв національної ідеї. Т це буде 

зпт.менник ЧИ доміїа. Д . ^ в стан і під'”яремному. Одначе,цією 

домінантою доти, Д ^ вичерпається» до неї додається конкретне 

самою домінантою с р ^ а 0 налшоі Ідеї, виповнювання "своєї хати” 

виповнювання змісім тої націонал д м нссієм> яка одиниця , и 

своєю Правдою , я с д чергу> узалежнено. від історичного роз- 

с одіяльна групам, Ч-»- зумовлювало більший чи меншин ефект в оороть- 
витку нац»спільноти, що вуй , т0 ота п своя правда", що помалу еволю 

бі за ту і Д в широчінь - від правди мєншости до правди' 

Ді°^вала 1 дравпи одиниці,г£упи,кляси - до правди цілого народу, 
більшости. Ьід пр-в. о і » СВО я правда називається соір.яльно-полі- 

національної форми, їм "я якій своя хата", що знову ж 
та™ і політичній мові називається державою /очевидно незалежною,бо 
таки на я чялригність - там немає держави/. . 

Т я М де є ^;Ч^ Я ня "своєї хати" "своєю правдою" було,отже, ріжне на 
Бмповнісшс рг б ' р кожне так е виповнювання мало своє окре- 
ріжних хсторичнихетшах. і^ожне^к ^ « Ізм .., як запис и 

МЄ » 3 Гобов"язків того, хто хотів бути господарем тієї "своєї хати , 
як НОСІЙ національної ідеї, як запис його "своєї правди". 
? аб!?.о ті/ де починається ота. "своя.правда" - там починається дав- 
і0 ? ?>, 1( 'і’ам починається теж і Націоналізм . 

Ш япотягом історії, поступово змінюючи одне.одного, носіями.укра- 

^І-™чнГ^ХниГпо«Шо Л зм?йючи^ якостсво. і КІЛЬКІСНО в бік .. 

«і * ДО моменту .коли в ролі^носія української національної 
уростання,оР А виступає цілив українським нарід, скажемо 

сьогоднішня росі • п почяифкч сталос т таке переміщення в ■ 


~Р-?Дпнитч«НЯ “СВОЄЇ' хати — -«з- ' ■ 

птбялшо-політичним змістом. На-сцену .виходить новин якостево від¬ 
сох,1 и а ” іі остільки якостево і кількісно відмінним Є /ОГО носій. 
М1 п Н р пиіший! їой не потребує доказів'. І ТО не є "коньюнктурність", 

л, бЛо^вдість,8акорінєна чи зумовлена, передумовами там, - на веле- 
т ° ?,„омч історичному плацдармі-сходу Ьвропи. 

м, с *“ї™ новітню нашу історію /не тому, що ми починаєм? укретнсь- 

іг-товію від Шевченка, а тому, що нам вистарчає прикладів і з цієї 

К У і сфобі ї/ що ми бачимо ї .. .. . ...... 

новітньої історх^щ носіями української національної ідеї після 

цершими ^ктивнимц ^ ного, - так би довити,.анабіозу виступали 

тривалого періоду -^Ц^о ^ великий пророк 1 апостол українсь¬ 


когонаїйошлмодо щ 

ську.національну ідью^од^|Н|с Я ВТ £ ГТИ кого до едоєї політичної кбр- 

мінні.Ж^ що°може-бути спільного, скажемо, між його тезою,викладе- 
ной^І 1 словах : 


і 
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"Возвеличу.малих отих рабів німих..." і *.д., цеб-то отих "емер 
дів", від яких і за яких став на прю, за правду яких дбав і про яких 
прорізував,передбачаючи їхнє панування в"своїй хаті". 

"Розкуються незабаром заковані люди,настане суд..." і т.д., 
аж до слів: "...бо невчене око загляне Вам в саму душу..." 

ідо може бути спільного між цілим ідейним спрямованням цього 
великого народнього революціонера, що вийшов один проти всіх 
в ім"я смердів, як син і речник тих смердів- , і'анти смердівською" 
теорією та теорією про "богом призначену г касту володарів апостола 
і духовного вождя сучасного українського націоналізму 1 '. 

і^о може бути спільного між тезою Шевченка_,цього великого реч¬ 
ника і борця за українську н а р о д н ю національну ідею,спрямо¬ 
вану, як заклик, до "найменшого брата' / тоб-то до смерда і /: 

" Учитеся,брати мої, думайте,читайте... і тезою духовного вождя 
ціоналізму” про те,що "Треба раз и назавжди покінчити з теорією 
марвого прогресу,кіно,ігор..." /Донцов, бауваги до питань програ- 

^дбо^про національну солідарність: "Розкуйтеся,братайтеся:..." 
і людовенавискицькою концепцією вибраности,виключности і нетерпимо¬ 
сті^ до всього,що не належить до "націоналістичного/ордену,а відпо¬ 
відно до того й відповідною практикою саможертя в їм я не національ¬ 
ної, а "націоналістичної" доґми. .. ... . 

отже, - першим великим носієм української національноїрдеІ в 
новітній нашій історії є Шевченко. Не три, всіма фальшований, кож- 
"ш на свій кшталт,а справжній. Не "націоналіст , чи 'комуніст", чи 
"соціяліст", чи "монархіст" Шевченко, а Шевченко - народній револю- 

Ц^ке^апочаткований Шевченком процес національного відродження в 
дальшому ході історичного розвитку нації видає по черзі низку косив 
національною ідеї,що по черзі виступали на історичну арену з "своєю 
пьавдою", 'як виповненням тої ідеї, роблячи або крок вперед або крок 
назад порівняно з національною ідеєю,воздвигнутою великим сином на- 

Р0ДУ Таким Ч кроком назад був український монархізм.в часи гетьманату 
Скоропадського, цей "ізм" ,ніби попереджаючи "націоналістичну" дон¬ 
цов ську тезу про касту правлячих,про білу кістку і голубу кров,пок¬ 
ликану від бога княжити і правити над сме£.цами\кад чорною кісткою 
гречкосіїв, в ім"я блага нації, г цей "ізм* наповнив.українську ідею 
своЙ^конкретним^національним змістом. Народ того змісту на даному 

етаПІ Вже НЄ прийняв. ■ .... хттч" І "ТВОЯ ППЯВ7ТЯ п та 

т чим те все скінчилося - відомо, своя хата і своя пр. вда в 

постановці українського монархізму.сперта на ачхгорнові багнети та 
біло-російсікІ чорносотенні шомполи, показались„укреінськии "скер¬ 
уй" непрвднтньою для лишиш житла і вони„іх зруиноволи . При чому,... 
оІлинальноТ і зруйновали її сили ,що. прийшли на зміну, ян.інші носіт 
ідаі сили демократичної революції -„стрільці « вряки 
Л.Г/ Українські ^смерди"/ • ВГ. історичну арену випили інші носи на- 
піоч«льної ідеї, наповнюігаи її іншим, с.воім. змістом. 

ці -пЛда . » ... ._т, Т у' илг .У НІ ВЄПСГЛ1 . ВІДЛОВІ Д? В ІНТйГ'РГ.яи 


ілмм народом, то тому була низка причин, можливо одною з головних 
г ичин було те, ідо іЛніверсал був ч е т в е р т.и іі , а не 
У-пЛ ,. ллє ми тут не збираємось розбирати всіх тих причин,бо 
над не про те ходить, ходить про те, що носи ідеї., у К р -- І н с ь 
но ї де в о к р а т и ч н.о ї рев о.л ю ц II, не.бувши "На- 
ПІонаністами", вписали свої імена в історію ,як звитяжці-за укр?-н- 
н а ц іональну ідею. При чому, варто підкреслити,, ио„ 
н носії. бувши розгромлені фізично, одначе не розгромлені іленно ’• 
Юіс? олова четве отого універсалу не визнають "Націоналістичної" 
ідейної монополії',первородствл те. всеоб"ємлючости. І як що ті сили 















./ШЛИ з Історичної арени , ЯК '^ГЛІїї ЯОВЯТТЯ 


егтеї а Г)Є-КЦ1ЄЮ п-з. дедшлисґ-тхл» ~ 

жінки в Українському середовищі, а и в значно більших маштабах/, про- 
ррк(ЖУЮЧИ тотальне поборення всього інакомислящого, виступаючи, при 
в певний час і тільки на частині. українських земель. 

Були Гінші носії української'націшкільної ідеї.Скажемо, у к- 
^ . Енські комуністи та " матері ялісти", що напрвняли українську 
?лою СВОЇМ змістом, 1 то не інтерна ціопальним,а національним, і що 
Її боків боротьби з окупантом на східних землях пописалися не 
ягіша за Других:. І яким історія не видала ще свого присуду,а ворог 
ГІ КВ собі З-ними ради. Скажемо• більше - не виключено, що за ти- 
і'и -Нмя «матері ялі стично" мислячими- сшіами майбутнє і провідна рол я 
Б боротьбі України за національну ідею завтра, і що саме в них крию¬ 
ться гарантії здійснення тої ідеї. 


іі^ь фяк в пооцес.і Відродження нації, ЩО її ніхто не годен усуну 
™ хібаощо винищити фізично, лк то завірявся, гітлерізм, поступово. 

на І сторичну арену носії української національної.ідеї,на- 
пл? гаючи її своїм змістом, залежно від того - хт<? вони є, і кожна з 
ти? СИЛ була з більшим чи меншим людським потенціялом за собою. 

(І-Г "націоналізм" а ні не був першим, а ні не є єдиним носієм 
циганськії національної ідеї. Цей "ізм\ як окреме наповнення тої 
?І? змістом, як '•■своя націоналістична правда", є нині.не 30 більще, 
аи в-ур/ вивепеїіа 3 історичного обігу вартість, що має відійти до архі- 

«НІЛ £5і№ *•*'* ^ 1 л _ • _ __ ,, - ^ »ГТ)Г ґ-ттг г -ХГГУРТК ттотьі СТ ттттег 'П'нгтлтт/чг _ 


група ЧИ каста, а цілим українським к жд, - українське се 7 
СаїчРФво робітництво і українська робітничо-селянська інтелігенція, 
,мп на- " свою правду" і що в ім"я неї буде, боротися за "своюдхату . 
мв« носій якостево Нині стоїть вище ніж всі пшередні носи и має 
нейбі^ьший людський потенціал. І це є вислід історичного процесу. 

Чи Є в тім заслуга "Націоналістів'? . Ь. 

Чи є в тім заслуга українських комуністів і - Ь. . 

Чи е в тім заслуга українських демоіфатів і всіх інших активних, 

буть коли діявших українських'політмчних сил, що щедро поливали ко- 

пргь своєю кров"ю українську землю ? - ь. . 

Чи є в тім заслуга українських монархістів.особливо В.липинсь- 

К0Г ° чи є в*тім заслуга сотень тисяч українських позапартійних не 
п... ттл оналістів" ,а навпаки " матері ялі став 1 , звичайних вчителів,про- 
Ц-Чг-Уж- .,А^илчп я фєуіп тл я .пПсниснкию.в .мистшв .актовів. пеппесодч- 


^ — -- и Л. ' -Ц —- 

« г>4фїїсп'ї зі Сталіним, що .стріляючи та мор,, чи наш народ, вчили 
йпЧп пітиіотизму, виплекали в. ньому стихійну ненависть до себе,як до 
гшпбителів національних і соціяльнихі, 7 і волю до боротьби за соція- 
пнееші 'оелльну свободу і незалежність. 


К осотіпе , В цілому то є вислідим діяння цілої суми чинників, до- 
„•нмііі Від'ємних. То є виолід істеричного розвитку,що нині носієм 
Д г Енської національної ідеї є цілий українських народ. . 
у Кратне с ^ ітве твердження ? Ні. Це є безперечне, твердження. Хто 

пчї'ятає І 24 І рік-/ той це визнає. Не визнають цього лише хіба укратн- 

.* • пяяттіоналіски", і вони матимуть с в о ю. рацію,розглядаючи і 
^хінську Ідею з сгоєї "націоналістичної" дзвіниці і з своєї 
Д от ж практики, ллє хіба те визнання чи невизнання може мати будь- 
яке історичне значіння. х 
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Вмсуваючи твердження, що носієм української національної ідеї 
ч е нині цілі робітничо-селянська Україна;ми маємо на увазі не кількі¬ 
сть людей, що підуть боротись за оуніьський декальоґ, а кіл ь^- 
кість людей, що підуть боротись з большевизмом та фашизмом, пі¬ 
дуть боротись з антидемократичним тоталітаризмом за демократичний у С 
трійна Україні - з своїй хаті, за знесення чужого панування,в тому 
. числі й панування кляссвого чи кастового. 

до цього український народ психольоґічно підготований.Підготова 
ний. і політично.особливо вирішальну ролю тут відіграли останні деся¬ 
тиліття.я надто останні роки. Інша справа,яким він змістом ту ідею 
наповнює, 0 те, власне, и ходить. В кожнім разі він її наповнює нині 
не змістом від донцова , а змістом від Шевченка. Не змістом від тота 
літарної диктатори "вибраних", а змістом..від народоправства. Не змі¬ 
стом від монархії чи капіталізму, і не змі¬ 

стом від большевизму. А змістом від національної,народньо-демокра т ич- 
ної / бо буває це й антинародньо-"демократична"/.незалежної " с в*о - 
єї хати". 

Тут - "паціопалісти" кричать як раз про низький рівень націона¬ 
льної свідомости мас там,- на Україні. Слуїшо. Але високий рівень зне 
нависти до ворога хіба не є рівнозначний національній свідомості ? 
лк що говорити прямо, то воліємо той високий рівень зненависти до'во¬ 
рога, -що є в масах укр.народу,аніж сумнівний рівень кастової -свідомо 
сти. перший завжди був причиною епохальних здвигів. І буде. 

Отже, носієм української національної ідеї є нова сила.На цім 
етапі національного / а йе "націоналістичного"/ змагу носієм націона¬ 
льної / а не "націоналістичної"/ ідеї є цілий український народ.Від¬ 
повідно до того, його іменем на історичну арену мусить 
вийти і його керівний політичний авангард- організаторці ідейний та 
політичний керівник демократичної революції на Україні й застрільщик 
демократичної революції на цілому сході Швропи.в’ цілому СССР, 1 вклада¬ 
ючи в українську національну ідею могутній революційний зміст. 

X X 

X 

Чи має які дані до того український "націоналізм", як політич¬ 
ний організатор і діюча політична сила така,як вона була і є ? 

Ставимо це питання оскільки він на те претендує,претенсі“*но і 
засліплено проголошуючи себе єдиною СИЛОЮ і т.д. 

насамперед визнаємо героїчну боротьбу цього руху і схиляємо го¬ 
лови перед кількістю жертв,складених за всі роки /включаючи й ті,що 
впали від своєї руки/. Але що ми можемо порадити з фактами,які є’угіе 
рті. А ті факти самі відповідають на поставлене питання: 

Ніяких даних до того "Націоналізм" не має: "Націоналізм", як 
певна організована форма політичної дії з певним змістовим виповнен¬ 
ням української національної ідеї .після певної історичної перевірки 
В певному комплексі подібного "Ізму", ЯКИЙ плюндрував цілий світ V 
Україну, дістав присуд історії і мусить зійти з арени. Тим більше він 
мусить зійти з арени як речник не цілого українського народу, а лише 
певного середовища. 

Ідейні і світоглядові первні цього "Націоналізму" - ксенофобія 
юдофобія, "ідеалістичний волюнтаризм" / в пках, бо говоримо про * 
такий, як він був/, світоглядова і політична виключність, доПптизм, 
вождизм, антидемократизм.основана на" антисмердівській" теорії касто¬ 
вість, негування і нерозуміння соціяльної проблематики тощо • всі ці 
первні.дістали по-лобу. В силу чого " націоналізм", діставши, за висло 
вом його ідейних вождів, " уроки політграмоти", панічно еволюціонує.. 
Топак, котиться по похилій, спускається на гальмах в невідомому.локиВ 
що, напрямку. 







Не вважаємо за доцільне особливо докладно аналізувати те спу¬ 
скання як і розбирати всі ті первні.від яких націоналізм нині., 
намагається за всяку ціну («хреститись /при чому не переборюючи їх, 
я запевняючи,що їх і не було/, скажемо лишені, , м „ . 

Коли сьогодні непримиренний 1 виключний ідеалістичнии і _"Нащона- 
,.іям" зачисляє комуніста і матеріяліста Хвильового і всіх вдму по - 
ІІбних до своєї корпорації, ось того самого і всіх тих .самих,яким 
-повідалося перш безоглядну війну, а"лвильовизм" вважає за свою ос¬ 
нову основ, то ідо ще тут можна додати..Хіба це не є доказом цілкови¬ 
то банкрутства'/ X хіба це не є вислідом.цілковитого банкрутства? 
Ясно, котячись по похилій "Націоналізм" шукає будь якого опер- 

ТЯ ‘ Яка кольосальна дистанція між сьогоднішніми " організованими 
но"'ями націоналізму",що зачисляють до свого балянсу всі,.хоч і мате 
гімістиша, хоч і виховані на діалектиці, але національні сили схо- 
К/йшаїшь визнаючи нарешті їх національними,а звідси /шзичаючи 
мітоду в большевиків/ переїменовуючи їх в "націоналістичні" -.яка 
і ольооальна ріжниця між дам уже безпринципним "Націоналізмом" і отим 
ортодоксальним і непримиренним, що виголошував війну всьому ,що інак 
ортодоксу ідєалістич ^ йми ^ а „атеріялістичними йчима дивиться на 
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іто ж в такому разі пр<?ходить політ--лікбез. 

АШЗ !до речі, щ. "організовані носи" ніяк.не збагнуть .чому 
саме большевики, щоб скомпромітувати революційні сили на сході Укра¬ 
їни ліплять на них " націоналістичний" ярлик, і тішаться.з того, 
мп^пяв - "яга: паша бере!".Коли тут зовсім нема з чого тішитись, 
я роб зоозуміти - треба взяти тільки зеркало і глянути на себе в 
істоьичншіу аспекті, -але так, всестороннє і об"єктивно, і тоді.ста¬ 
не зо оз уміло, ЩО таку саму прислуру, як і большевики,.роблять і На¬ 
ціоналісти", кваліфікуючи все національно свідоме.и діюче, як свої 
калви. дле, по відношенню де нас - багатьох представників тих рево¬ 
люційних сил східної України, що знають лвильових,Волобуєвих,Носи - 
нок і інших - ім"я їм леґіон - не з "націоналістичної літератури 
панішньої й теперішньої, а з:, співпраці з ними живими, - по відно¬ 
шенню до нас " націоналісти " більше.щирі: . 

Коки ми були під совєтами, нас іменували большевики націоналі¬ 
стами і ганяли по тюрмах та концляґрах.,а як потрапили по цей бік 
ттемавкаційної лінії, - "націєіалісти іменую.о нас ... большеєнками. 
~ Як те все в цілому називається. Це називається - колотити оли¬ 
ву з мухами. „„„лтоииа о*/б ябянк-питованого "Напіоняттія 


Ке доводить наочно, що"націоналізм ,як.форма політичного чину 
і як носій певної' специфічної ідеології розійшовся з українською на¬ 
ціональною ідеєю нашого часу, -те уперто^не хоче цього збагнути. І 
не хоче збагнути де с а м е. він розійшовся. Кроте, він відчуває 
тте еволюціонуючи саме в цей бік..- в бік достосовування до того, що 
постає як зміст національної ідзї українського народу нині. А.досто- 
єояуючись .переживає хаотичну,п >рвходову стадію,Де вже не колишня 
упи і хибна, але по свойому чітка доктрина,а сума протиріч. Олива з. 
мухами, проте, є надії, що ця переходова стадія чимось.кінчиться, 
якимось завершенням, /шим, то івша справа. . ,■ . .. 

Ж здаючи свої "націоналістичні" позиції і трансформуючи свої попе 
петтні лоґматичні "націоналістичні" первні, це.. .ізм -маневрує до ін- 
шиг позицій .перестаючи бути властиве тим організованим носієм "на - 
ціоналізму" і набуваючи якостево інших прикмет. Чим це скінчиться, - 

побачимо. очевИ дно, що всі ті громохкі.заяви про.епохальність, 
то виключну ролю.про " примат національної революції над соціяльною 
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інші категоричні запевнення - не треба брать т* і ві-.^^ї-и 

тут в принципові дискусії. Треба почекати поки еволюція дійде до ж* 
гічного завершення. Гим більше, що сучасний Націоналізм заявляє, 
що "передові політичні сили не захочуть.повторювати помилок.Історія и 
не знає помилок", олушно. То ж і еволюцію українського Націоналізму 
очевидно треба сприймати,як реалізацію цієї тези. І т°$і» сподіваємо¬ 
сь, - у висліді остаточного перетравлення і засвоєння уроків^політ 
грамоти", які дало життя і які зіпхнули Націоналізм з Усіх його по¬ 
зицій, - не буде потреби дискутувати взагалі про елементарні речі. 


І 


N 
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Національна ідея та національна дийвииш® ідейність і Націоналі- 

8 “' ! К Так юмГ™Еаїнська а адональна ідейність і «Націоналізм" - вчо- 
: ,адаій і шшілкіи - не є^ща^івнозначні^ каста,не кляса чи 

якась шегіяЖ Гртаа ,а Український нарт. А відповідно до цього - 

грпянська сьогоднішня Україна має відмінну соціальну структуру,відмін 
ні ^реадртиГцо зумовлює наповнення національної ідеї відповідним 

змістом, ^отією "своєю правдою ■ п Є Р ШОД*Єрт - від інтересів цілого 

того народу і становить ту кародню правду, «смердівську" правду, що 
того параду х з 'кастовою правдою ідеологів "Націоналізму". 

Щже = ртїїїусД бути скапіталізовані, всі мі- 

■ вйкинені геть. Твердження, що сила, яка приходить на зміну,"ви- 
хлшгеТводою дитину" - нонсенс, процес триває.і той процес виростає 
з плю?і! а не з мінусів, (.капіталізований плюсів 4 то є завдання ук¬ 
равшого визвольного руху, але завданням його є и засудження та 

відкиненья мінусів.^ські иб?ЛЬШ евицькі національні сили тільки то¬ 
му шо вони світоглядово відмінні, бо матері ЯЛІстичні , об єктивно 
му,щ? вони СВ11Є1ЛВД в час г змикається далі з большєвизмом в 

конторе^дайй антиукраїнській фронт. Усвідомлення цього мусить 

б * ТИ Атакуючи Ідеї Імшра??чноРреволюції, що виходять корінню від_ 
■і'рпирнка акумулюють традиції твррців и універсалу і стверджують во 
. чеченка, піднесену на бойові прапори_Хвильовим 


першою^ередам?вою И для Д глиоокої ревізії своїх позицій та для органїза- 

411 ТяаЖі^- "націоналісти",як люди строгого принципу і високої 

ілейноіта можуть залишатися на своїх позиціях, але тоді вони вибува- 
ідєиности, сиі революційних сил, переходячи активно чи 

ють 3 ^ а ^ф\5?п Ь конто^еволюідї, реакції або в найкращому випадку біль- 

!Ч С чи 2еше ^йв^^з|мноІю - консерватизму. 

Йцодас, який переживає "Націоналізм", може мати лише два.виходи. 
Маймо! що найбільш поступовими буде обранив вихід до співдії з 
українськими демократично-революційними національними силами,а.не д? 
Поборювання. * тоді це вже будуть неорганізовані носи націоналіз¬ 
му" а співтворці організованої когорти носіїв нової,справді револю - 
“У й л 0 1 ідеології, носіїв нового змісту української національкої ідеї, 
репрезентованої цілим українським народом. 

Р я б О Б О л . 
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Де-які інформації та зауваження / 


ямі ми я по я.і. точн ім с тр ун т УР_і _е вр . ДОрви І-&» — 

ПО середин:). 1Ю одному боці маємо 

Са- ,: поцокоатаии": з другого боку маємо ™ 

' * - ^ 


Ц.вр 
ІД^ . -ЗИЇ 

глтя ЯЛЮ ■ 

НЄ - це 

С.іОЕа 


ають С6 03 


цо пазив о -Ц'Ь себе " сріу яяїстами^. ьоротьс 

^ ... _ г- л л"*т г\ о Т-Г т тт т тл тпгпо т 


"Ми 5 СОЦІЯДІ- 

комуністів, 
истиянських - 
за майбут- 

Це - 


арти характеризують струк 
гр’охи ближче . Як що поминути 
[загинув слід у всіх европем- 


V , „ тм кпслея/ .ТО їхні ВПЛИВИ на ^ 

: “ іоа гаерною рисою сучасної Еврон,- г це втрата впливів в усіх.ві 
г ? •С-Ж-Гксаїнах консервативних та ігіщнсько 7 ліберальних партій. 

■ріГ Р / : ІіОШ-ИіЛ- _ г~г плтлг\т тто плтпг ттгчтг»о отглг V 


! И Ті Ж ліспе'.: ^7 мандаті .а об’єднані праві організації 

С7 8 *Ш? м?іі /шш одні католики/ ~ ііі, комуністи - 155, а С0Ц1ЯЛ1СТИ 
Ц{ > к0 ?“ пе інакше стоїть справа в Італії,де праві та ліберальні 
іііг не мсжу-ь стати гюзажннмх партнерами для християнських 

органа заіи-^ -ялісп-ів чи комуністівОТако-ж в маленьких країнах,на 
ДЄе'ЖО Ну 1-і ^ ФЬ Т Г) И ос повні політичні сили: християнські со- 

л??іігтіь йд^лістп' та комуністи, іі Г , у Бельґії на загальне число 
5,м І^тгати здобули хгпстиянські соцля-исти М'7 мандатів /дотепер^ма- 
мандат 6Ь'“ >дотепер Ьб/„ комуністи 2б_/дотепер 9/. Яа^оіль- 

її ппп*° ку' тут~потерпілій ліберали, що.здобули ІЬ мандатів /перед тим 
•ЇЇ/ ппптія та відогразала в довоєннім політичнім житті ьельґи над- 
««т^йно важливу ролів. 'В Німеччині теко-жструктура.політичного життя 

звичамли в _ * ттт Л 4 лтіп-^т/ПФМРЧПІЧКИХ СОТІЇ ЯЛІ СТ1В « СОІПЯЛ-ДЄ№0- 


/> 

»• 

і. 


тт т ПфягР ТДШіСС.ізИТ@ УС^- — 

1 ^' підвальних ,ЩО репрезентують суспільні групи,зацікавлені в оборо- 
К ?"гогпоцарсшого лібералізму, є другою характерною рисою політичної 
бїї°фігг!и сучасної і : і вроди . Третьою 'характерною рисрю - це прява нових, 
2 3 ,гІних державах по різною себе п&'їїиваючих-, суспільно-політичних ру- 
Б різних се< 5 д :іД ^Гшо .визначають ЯК "соціялізм християнським". 

*;4?Денне квропа знала великі .політиці католицькі парти,одначе всі 
І'^Ґгпппі стояли близько до консерзз-т'ивно-міщанських партій /пр.хаде- 



н плогш траса вважати у сеанс 

І всіх європейських державах. Ця характерна, риса є „подекуди новою. 
\ XI чя грозою Фашизму європейські с щляїстичні парти підпадали ча- 

І.О ініиїятиЕІ комуністів / Народній фрокц/. Ц.8 була спроба Ш.Інтер- 
сіє іиіі-іпі. __. т?ти свою тактикх - осьоху європейському пролетаріатові, 

, „-і-б . певні успіхи. Післявоєнна та- 

нездач ^..Утворена в Німеччині 
ка оїї^ппіялістїшеТ;їнгейтс парто й / об”єднання комуністів і.соціял- 
Ї-Г і^ипчтТв/ є явищем відокремленим,політично здемаскованим і тим са- 
Д — навіть в самій Німеччині не має значення. 


мим 
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Г' 99 пр 


—1Ші-Дврк а _ кап італістихщими системами, Европу сьогоднішню тое- 
ба розглядати лише на тлі змагання , за пануіа ,:я над світоч двох веяи- 
да господарських систем : системи американського капіталізму V с*с 
теми совєтського державного капіталізму. Кардинальне питання'V - 
канської політики - це здобуття ринків збуту ДЛЯ СВОЄЇ МОГУТ" • "~ГГП 
мисловости. американська продукція в час війни у всіх галу г "~ : 
подекуди в кільканадцять разів. Тому .примат Америки яг. 4- 4 

КОМУ ЖИТТІ СБІТу, Забезпечення СВІТОВИХ РИНКІВ Збуту Ч СИГ'"-' -Чі’ -ш 

питання не лише добробуту післявоєнної Америки,але и питаї-' •’ чи 


становища для нас їм 


відносин в світі шляхом сб. г : :.ку ьоїх/п'/і.тойиг ^зерьіз з слот" 0 ,к тзо¬ 
лі господарського життя, утворення Світового банку Відбої Роз¬ 

витку і цілим рядом інших, на.'велику скалю задуманих, иая'наЬод^іх ін¬ 
ституцій та умов. Очевидно, що ті плани,оперті на інтереси американ¬ 
ського капіталістично:'о господарства, є поз'Язані одночасно з пл^ами 
господарської відбудови та післявоєнних потреб знищених війною еь о- 
пейських держа^. ь тему часі, кеди ці пропозиції були запропоновані 
війна ще палала, тож Акґлія та Совєти потре бували" ще допомоги в 4 " * 
Америки, це мало свій вплив на позиції обох тих держав в ціоптові 
Тоді /в 1>44р./ лнґлія погодилася на всі препозиції,а Совєти за^зі-' 
ли скромно,що мусять все це добре перестудїювати.Але зараз,після за¬ 
кінчення, воєнних діє, всі ці питання знову актуалізуються в усій сво¬ 
їй ширині. Анґлія,одначе, пробувала перед ьіатеріялькою ка^зстрс^ою 
для прикладу лише скажемо, що борги Англії за минулий рік’ак*-г^ули* 
о,Ь мілі ярд - фунтів стерлінгів. Доюькики почали натискати / - : '~- ґ т 
ла винна Індії І,Е54 ніліярдів фунтів,а Египтові - 450 ю; ~ ; е7"4 
використовували,скрутне матеріяяьлє.становище Анґлії для сг дФ’анти- 
бритійських політичних акцій-Отже, псложеіін; було надзвичце.--о грізне• 


повним економічніш крахом ,з одного ооку, та перед залежністю -Я 
Америки, з другого. Але й соціалістична влада мало що могла~в т /бЧ«ти 
Едине, що лишалося - це американська позичка. Анґлія таку позику -Гп і 1 
стала у височині о ,750 міліярдів доларів, прім того, Америка с черкну** 
ла Англії частику боргів. Самі умови позички були б корисні, якщо б 
...не побічні илявзулі, за якими Англія зобов'язалася попйрати у між¬ 
народній політиці американський плян лобної свободи в міжнародні» 
торговлі та.американську точку зору в тій справі. Інші позицію*зай¬ 
няв ССЕР. цін поставився до американських шіяіііб негативно .заявляючи 
що ССоР не думає навіть_виявляти езоїх резервів золота.Внутрішнє ча-* 
"теріяльье становище СССр ніколи не може бути причиною для зміни йс- 
го політики тому,що його система державного капіталізму завжди дава¬ 
тиме шанси стабільності! коштом нужди міліонів совєтських громадян 
Со^єтський союз,в противагу американським пяянам, висуває свої'втає¬ 
ні концепції на в"язання господарських відн н європейських країн з 

.ґ'гтртг/ьхпю Г:іА'~‘.ФЄ‘к,пт п&гч-ега янплп иятті гра тгі сп/гтг ( Іплттпглг.., _._А • 


оииг та ^сдисічіь ДЛЛ лилізіцх ле ЛИШ Є ВЄЛИК1 КреДИТИ ЗЛО ТЗ- 

кож відступлення для Польщі совєтських резервів золота,шоб урятувати 
господарське становище ііольщі. Останні заяви Молотова в зв'Язку з ге 
параційними вимогами СССР що до Італії.навіть,не маскують госпо^аось 
ких плянів ЕСЕР відносно країн, що є далеко поза залізною нуртиною 













■ п «ті трави масть безоосбвєдиіи ьплиз на. формування, політич¬ 
ну г'-мки сушеної іівропи. Лише з "ясувавши, собі вжиткове положен- 
2 а сьогоднішньої Ьвропи поміж головними,евітрвими,силами,претендуючи 
22 «я панування у світі, зможемо-зрозуміти ті політичні зміни,що ха- 
ьвропу сьогодні. Ні одна,.ні друга системи, не ґаранту т 
ЧЧппЧпозиДи політично та економічно корисних. Іде більше, ,Обі 

ЮДЬ - 1 - **_V- плтішт-ЛТ Р>Р/ПОПЄИОЬКОІ ПОТУГИ - АНГЛІ Т. 


‘У' С' позичка надто корисна т.ш Англії/. Одночасно, головні 

• Л ппроачто-іч;ія КОМІ* Ь:арк.к-ю та Оовєтами назрівають не в. 
Г 0. ;. 0Дс.рсаді ч- Ч помітне Ліберальне ставлення. Америки до- всіх 
с^в. /Гір. остання корисна американська позичка 0>рач- 
дістав Вдюм/. Але лі.тч на тлі ідеї політично-господарсь- 
^ •’л^товот сипнії можемо ми зрозуміти все те,що назріває зараз в 
кс: ; ної Ьвропп.ііояи американська приватньо-капі- 

сьлдЛсгі є ідєки світового об'єднання всіх‘народів у 

Т ліатиада СИЛ _ господарських відносин /часто читає- 


народів на 


виходу?іи!°рятуІсШ бГїї'сІмостійїЬ-цха позиції. 


кадззи 


ВИХОДУ• 
чайно дуж*' 
Т-у мО.ЬІ 


організації п ад-; 

Ж^м-аяи / за винятком католяїд 
коміки. "Оотялізи не єііоші 


Вольґії/ /ірихильниками планової 


• кого соціялізму виключають всякий марксизм". ;/'Ма ! м6ут- 
Р?£ ]и *Йчок V світі буде побудований на засадах християнської етики 
Ній порядок у. Хгглдйрпги^г/'ФИ Л - Подібне становище займають також і 


« СОІІІ ЯЛІ ЗМ, ЯКИМ, на їх * ЛІЧУ» « иік 

пер^ніи сон- ’ то в бік хри ,.г ? ,с,гсвкііх позицій,або в бік комуні з- 

Д ма Ч«Уочись марксизму. Аргументи, Чиетнясшш севд* 


х ;.Длт-млючись марксизму» ; ~г-^.цхл- 

■ V. ?£ ь 22оть самі відчосиші у 8'ракд: і.оо хсч би в останніх виборах . . 
лістаМ перечило на Іюгшр.х ід.Р.П, Хоча не має.якогось між 

' баг У. _лгиігн тт гг ГГ К V/ \ 7 і 1 Пр г.нши політичними ооганізапіями 


^ Чьг ФД КЛИЧІВ ТИХ НсШТіїл. АЮ ^ “ V. й- г, У 

координує якась "міжнародна католицька мафія , чи Дим, але без сумні- 










- і ♦ 

щ 


V. • 


г. 


з- 


* рухіз тірІІ0 вляжуться з папськими ендакліками 

В. яки-, були з ясозанілюступові погляди християнського С В І ТУ на^го- ’ 
цільні справи, ^оча всі ці енцикліки були опубліковані ще перед вії? 
нею, одначе з тому часі не знайшли води зрозуміння серед самії ?а?о- 
Як?'-в. .більше того - тодішні довоєнні католицькі партії V всіх кп*ї 
пах. оули зз лзані тісно з консервативно-міщанськими реакціІншшХга- 
ніза ід ями. перехід на зовсім відмінні ідейні позиції є наслідком іл-й 
кинених.раніше з Риму, та наслідком пристосування всіх тих рухів по' * 
інтересів працюючих, ,/бшіни ці 9 що є надзвичайно цікаві для соціольо— 
ґа, відносяться включно до персональних змін. Рухи ці очолюють часто 
визначні провідники підпільного руху проти німецького фашизму /пр 
у.Франції Бідо/. Пляковість господарки, але право на власність со¬ 
ці ялі зм, але не марксизм, суспільні реформи - не революція - ось 
головні проблеми,які широко обговорюються на сторінках усіх ідєосьо- 
гічних журналів того напрямку. Одночасно що раз відважніше можна по¬ 
чути думку про міжнародне становище. Християнські соціалісти рішуче 
відкидають всі лляни .ССОР, та водночас із застереженням ставляться до 
американських ідей, вк,двигаючи свою власну концепцію об'єднання Ее^о- 
пи на засадах християнської стики та- соціальної справедливості!, це «є 
випадок,що на одному із заїздів німецької христліх-сопіялє уніон 
з"псовано е резолюціях як остаточну піжнародню ціль - '".Християнську 
Унію ЬБрОПИ " • * ‘ ^ 


X 


X 



зміну консерватистам прийшла до влада робітничо-ссціялістична партія, 
-./ай факт" має сагально-авройейське ^значення, бо Англія-тепер ще" біль-* 
те,як колись, задаватиме тон цілій Бароні, як нарід найбільше тут 4 
передовий о лейбористи зайняті в першій'мір? ксльосальними реюорг'ци 
що зараз провадяться в Англії /удержаБлегг-ія копалень вугілля, п'^- т и 



слоте 


/Ляски /; " комуністи - око Москви" /Блюм/,* " комуністи - це агенти 
посторонньої сили" /Шумахер/.важливішим є те, що созєтська 
ма 
на 

ноі акції англійських соїдялхот.іь. р оссг немає соціалізму, ь по 




-захопити під свої впливи європейський соціалізм закінчилася поразкою 
м СьОГрДНІ БС.І соціалістичні # партії ведуть власну і протикомун істич- 
ну політику» Навіть оспанські соціялісти-еміґранти на свойому конг¬ 
ресі в їулюзі остаточно пішли на 'розрив з комуністами та зайняли ста 
новище солідарне з європейськими робітничими партіями. Все цс без 
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с -- 1 ІВУ у великій мірі є наслідком тс і моральної допомоги, яку. євро¬ 
пейські соціалісти дістали від англійських лейбористів,Недявні" з"ізд 
делегатів усіх соціялістичиих європейських партій в Льондоні,делега¬ 
ції лейбористів до німецьких та чеських соці ял-демократів,надзвичай¬ 
но гострі поотикомуністичні виступи Моррісонала.з їзді німецької со- 
іл ял-демократичної партії в Гановері,виступи^Давіеса на зборах, чесь- 
і/у соиіял-демократів - все це вказує на серйозні_зусилля Англії - 
/*лмрпат:: рсле йсьісий. ^дьої" соні ялі з му та демократії 

о р И Г'в.ЗЬ.-І Д ГІ Р "І К ‘ ■ •ОМУ Н .І СТИЧНИ М ВІСТ І..! 


Комуністичний фронт_ сучасної Бвропи - це є рух- виразно агентур- 
г.м“ точно зорієнтований на інтереси совєтськрі держави,Цим треба 

1 * " _ Г «лплп гг.лтгт/г Ґ'ПТП СТТГкТ-П ГГППТТАЛ1Л Р РРГЮПРТ/ГҐ* Р 1 / т*лг 


ж які цифри: в Норвегії проти іЕ7 мандатів комуністи мають II, у 
$;■ Ї наобО мандатів комуністи дістали І5з з Мадяр щині проти 399 - 
кс-' умісти б7, в Данії 18 про; и 196 ,е Гсляндії 10 проти. 100,в Бельгії 
2о як 2іік мандати. В Німеччині,впливи комуністів доврлі великі лише 
Я ссвєтській зоні. За неофіційними .даними КДд /комуністи/ має 671000 
ш -• / в, а того -"числа-56.809..в..америдрпськіи та французькізоні, 
у Г/1 ; 6 з брьтійськлй та 511.090 в/ леєїськіи.Пїцля .остаточної невдачі 
поширити свої впливи коптом со гт і ялі слів ніщо -не вказує на- те, що'мають 
комуністи шанси з якій набудь країні побільшити свої впливи /за винят 
ком’'Німеччини, де .очевидно, така можливість існує^з огляду на ркупа- 
иімні відносини/-. Тут ще тре ба замітити, що європейськими комуністич¬ 
ними партіями керує не Ш Інтернаціонал, розв язании Сталіним. На^ке- 

АА . *_тгллті-, тт‘із т\гпт хл гхп ҐУЯПМГЯП ҐЇТТР ТЗІ/ГУ *ПРРП ШИТТІ Т/ГЩЛУ 


ГТІ Я'ЧІВ « — ПСД.-ОІ1С11АУ1 ізцзуїішх ^ X ^ ~ : У\г\ ---- - 

ві урядниками. Так по. у Фракції Торрез; в і909 р„ дезертирував з 
Ірянцузької армії, коли вона боролася з гитдеризмом. Але цс тоді Моск¬ 
ва слІвл'оацювала з -Берліном.' Як дезертир ісррез був засуджений на 6 
пск^в тюрми, а після помилуваний Де І елем.В ч^с війни перебував пос¬ 
тійно в Москві. г> Німеччині знов же провідниками, компартії є Пік та 
Ульбріх. Обидва-від 1900 року постійні, мешканці Москви». Німе цькі ко- 
істй -шо повихо дили з _гі тлоровськ - х кснтде.^гращктюс^абдрів^ не. 
їіган'““--ого голосу .бо ціла”-партійна та едтлістраціина система в 
гоьетс’ькІи"золЗГоя-ираєтьс# на. 7.500 старшин німецької армії,переваж-, 
но сталінградців’ 1 , еідпоеідііо вишколених в 000г. Підхід сталінської 
Москви до 11 справи комунізму” чи не найкраще зафіксований и в Болгарії, 
уг-оспавії та полнці, де взагалі немає комуністичних партій,але є за 


■А* жим інтересам сучасної Еврспи. 

було б несправедливим, коли б ми не;згадали про_жо.му нібтични й г 
-,,пг незалежний від С- СС.Р , організований тррцькістами. Осередком цього 
є Франція, де останньо під час_ виборів.незалежні комуністи йшли 
сг 5ю гласною листою /комуністи 19 Інтернаціоналу/, одначе не вдалося 
побути ні одного .мандату- Для порі знання іпамо, що,коли комуні- 
Уйц в останніх виборах здобули Ь.ІБо,884 голосів, то незалежні комуні 
пф-і здобули лише р4»3.б4. зли рух, цс міг. би мати величезне значення 
в боротьбі з контрреволюційним та агентурним сталінським комунізмом - 
й, на жаль, дотепер доволі слабим та ідейно як слід не оформленим. 











Тож основні зміни політичної структури сучасної Европи надзви¬ 
чайно важливі. По-перше: тон в сучасній Европі завдають політичні пар 
тії,зорієнтовані на Інтереси верств працюючих. Репрезентація та від¬ 
повідальність за долю європейських країн ,цілої Европи перейшла в ру¬ 
ки верств робітничих. Англія прикро підвела не одногр прихильника ста 
рих порядків» стаючи сама перша на шлях великих суспільних реформ, 
планової економіки та здецидовакої європейської політики.По-друге, 
шлях, який вибирає сучасна Езропа, - це не пасивне ставлення до зов¬ 
нішніх систем ,але оборона своїх позицій через формування бльоку єв¬ 
ропейської трудової демократії перед совєтськрю агресією.та евенту¬ 
альним некорисним диктатом американського капіталізму.Свідомість полі' 
тичних кол Европи еволюціонує виразно в напрямі Р"єдинених Штатів Ев¬ 
ропи. . . . ■.„... 

Ьсі ці характеристичні зміни, що є поки що в початковій стадії 
свого розвитку»' мають для' нас,українців, рчевидно надзвичайно важливе 
Значення.б цих нотатках не можемо проаналізувати ,які ,приміром,пер¬ 
ед ,ктиви повстають в єз"Азку з у сим тим,але хочемо звернути увагу на 
історичне значення отого процесу, що водзоч є єдино можливим форму¬ 
ванням європейських пролул російських оборонних сші.Перехід Европи* на 
"ліво" /хоч як це не подобається де-яким нашим*силам/*створює”для нас 
юрисний шанс створення зв'язків та координацію певних акцій поміж пе 
педовими силами народів східньої Европи та передовими силами європей¬ 
ського .заходу, дек шанс є винятково*для нас корисний,бо всі пі тлоне¬ 
си набл ижу ють полі ти чну дум к у Ев ропи до ідейн их позицій.передових 
революїшун кх ЯІ ПСРБЄТСЬКИХ сил.,,. іЗ цьому відношенні перед українським 
револіоційним демократичним рухом стоять важливі завдання,які разом з 
іде .но близькими рухами інших підсовєтських народів треба буде нам 
скоро реалізувати. 











оа. духову • соборність. 


Г'уЛо б неприпустимою поверховістю, колі’ б ми,в ім”я зовнішньої 
ллЛппнпгФи. дягт/тготи очі на де -яку, значну різницю в ментал: 


пііостеоигати та. 


Факт 


ІЇ'^ппп^ФгчкиїСПгроСадоькї'іч*пріоритет, розуміючи, що тут,на захід- 
Ї& “Уї ігьких землях, найбільше соереглась національно свідома, ін- 


ННЯ ВИЗВОЛЬНФІ 

.‘То було яке&ь не— 


• роблять висновки, що ніякої української соборности взагалі ” 

ої Д ^Р^г як'не існує к ніякого українсько-:, народу, а є, М9вляв,ма- 
лороси й ще не змал ор.осі йщекі галичани - "братская вєтвь єдіного ро- 

сійськогр народа ^ тиш розбіжностями в ментальностях східних і 
і х т. х уіряіяіїін лежать не д : ,ібничкові побутові розходження, а 

1 ЙСЬ ГЛИВИЙ,політичний.процес. • „ . . .. 

п у- ипалча політичний 1 громадський пріоритет західним українцям, 
«ятг г’.'ннні керувалися двома мотивами: чю-яерше,вірою в те, .що са- 
ч"-і лн то~у країно яких землях вони знайдуть цілком певну ідеольо- 


о п )отио , давлялась пану су. 
ч.-’ іГ визвольній концепції 


ах. -українських 


’ -,к би приплив наддніпрянської еміґрації відбувався в умовах де- 

мс кратичййх, то стриманість східняків була б не^такого^і^їхня менталь- 


і безбожництва, проти .товариш 1 . 

'■ оЖг-.тгт'Ч.--.'РМС :' 


•л.и часи тотальної ВІЙНИ, ВД.ЧНИ 
'ого на.. ?му,а й проти всього,з 
■пі 51 , - проти інтернаціоналізму 
Пан". Проти багатьох азіатських 
гроти нечищених.чобіт,неголених 


я" своїй', одстояніи піл; пезетами., мплголкюсті: а що як зненацька ска¬ 
жеш "десь м товариш”, або ще й гірше якось виявиш свіч большевизм"? 
л ґ Тому, можна сказати цз см5іирс л війна не дала.змоги наддніпрян- 


ІЇЙї~ "дрота - менша частіша, гі/фодподчись під офіційний смак, але бу- 
іч. чи політично иешіеьменною. а д.' 1 мого ще и перестрашеною, з одного 
боку•бблпцзБиамом, і я другого боку с: шретським.терором, шарахнулась 


Нарешті', 


своїх 


думок 










< • ; » * 

у м". їдучи молитись до націоналістичного божества, ш українці.5»- 
-имовноне були одвертими і щирими. Вони.та т ли в собі багато поп- 
пявсч", продиктованих підсовєтськрю дійсністю.але вони не мали змо¬ 
рі» тих "поправок" замельдувати.звідси така зовнішня,позірна єдність 
■< яахі лкьо^країнбьким націоналізмом. Але та єдність підсилювалась, 
повторно, ще й левною вірою в життєвість націоналістичної концеп¬ 
ті? отже припущенням, ЩО революція скапітулювала в усьому,що навряд 
чи дождеться даЕати^баглго поразок тоб т0 крайньої реак- 

•” АЛ л^пп«угію пишівний удар ПО Фашизмові означав удар по всякому 
ці і .на Йнда війни приходить глибока й неминуча 

націоналізмові взаі^і. о кінцем оапер | чуЕати це було б дитячою 

криза.и українського аеці^^ ^ тепер розгромлений у війні 

наївністю.павіть, ж би большериз, £ ул0 * б ДИТЯЧ0 І наївні- • 

силами англ 2^|? Е пРосгіективи для того українського націоналізму, 
стю^вірити в як 1 ?! ^®Р СІ1 ^ кожному відомі його ідеольогічкі л^'єре— 
який був. перед війною, адж пподження українського націоналізму в 
ла. Тим паче, неможливим є в ^!олшії, тоо то тоді, коли б наддніп- 
можливій протибольшевицсЮ. - Е • зв л язую\.-х її кайданів, 
рянська духовість вирвалась У днь0 _у К р а їнський націоналізм пере¬ 
можному, отже, я сн°» визвольній боротьбі.Чи значить це, 

став бути П'ємонтом В .У*Ф^ С Ї1(Ц1И СЕ0Є значення в нашому визво- 
що рахідньо-Тк г аінські землі в Р ^ - відповісти позитивно 

лькокї рухові.'^ не за..!от'о“то;шюзали оахідньо^аратнські Звалі 

тільки в тому разі, коли и МУі ототожнювання було б великою 

з українським націоналізмом. ц. ^ аа оах.-Укр'. землях модним тілі 
помилкою, вкраїнський наці о ^8 переживали глибоку кризу. 


іял новог о нашого 
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Наддніпрянський українець на-еміграції сврєрідео^сприйняв факт 
легалізації його ментальности'. Він прорзався від своєї стриманости 
й Л--.ОМКН9НОСТИ. він бунтує пвоти західньо-українського консерватизму 
й тоалииіоналізму і проти тої ідеольогії.яка той традиціоналізм і 
консерватизм звела в певну політичну концепцію, тобрго проти націона-' 
,'Яе випадково після закінчення війни і. 


Я"'. £М7 Г , лі а ііуі цс 1 ,'-,-'иіолА даг.іп’«>ииа о— »***-.» і- ІВсрС оУН МНИЖв НЄ ЗЗЛИ — 

шї: лбіся’іцьццгіпрянвд., а ті, що свій критицизм зв"язали лицарською 

’■ уу£ слову* і ті замкнулися в своїй самотності. Але той їхній крити- 


прніс 



ся перерости за рямці суто місцевого галицького явища.Героїзм і жерт- 
г окість оуніьціз, виявлені під час боротьби 4 з німецьким 1 мосновсь- 
окупантом, скорили серця багатьохкадднілрянців.Але ідеольогія на 
і- V яізму залишилась для них мертвою, чужою і,навіть,ворожою. Тому 
е^- елі, видані під час братання" в Галичині, поспішно уневажнюються. 
Наддніпрянський українець*шукає власної ідеольогії , яка відбила б 
пройдений за роки ^еволюції шлях і яка взяла б з -оахІДНЬО-Українсь¬ 
ка ; с ЙемеЛЬ ВСе ЖИТТоВО ЗДОрОВЄ« # и 

Чи не означає це, що прірва між східними й західними українцями, 
ппі’хза, яка так радує всіх єдинонєдєлімивців,поглиблюєтьсягбовні це 
вг^ядає ніби так, але,насправді, це свідчить тільки про наявність 
ік ччої нормальної кризи нашого ідейного зроси„ » Нема чого ховатись 
ггоед труднощами. Вони величезні .Тре :3а в національній свідомості за- 
си’ : ати ту прірву, що її утворили двадцять п"ять років революції.Але 
ми іхеаежйди*Прірву, утворену'століттями, і ліквідували її соборниць- 
киї, єднанням сх січня року. Ліквідуємо й розрив,створений рево¬ 
люцією. „ ■ ... 

Тут найбільше доведеться попрацювати нашим західньо-українським 
білкам, бо пристосовуватись треба їм і їм же доведеться робити "по¬ 
пі-. віск". Вони мусять стати тією незламною силою,яка корегуватиме тро¬ 
хи'” знівельовану за роки сталінського абсолютизму національну свідо- я 
мість наддніпрянців.Д цьому не тільки їхнє право, а й обов'язок і'ве¬ 
личезна відповідальність.Чи зуміють вони в цій своїй ролі врости в 
по рев едиційну Дійсність Великої Вкраїни, чи залишаться тільки зовніш¬ 
нії" дровінціяльним додатком до неї? Ось в чому суть справи. 

наддніпрянська національна свідомість страшно знекровлена.Не за¬ 
буваймо, що серед наддніпрянської ом;' Грації дуже багато" тільки анти- 
бсльшевиків, які далі цього "анти" не пішли. Б усяких політичних вза- 

часто вагаються не тому,що 
.. ,що поняття "бсльшевизм" за 
пі тю Росія.На цю вудочку пій- 
ічського "Голосу",в якій за¬ 


течу 


емкйах з єдйнонєдєлвмово ьщш Фронтом вени 
не е українці, а тему,що не свідомі 
Папістською інерціею протиставляють 
/ ■ *’т цс ь - були кав і т ь л юди 
пгавлялй зиходці з гали 
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малсросіянхи 


ЛЯ'/ 


б; 


іих галичан аж ніяк не 
цу емігрантська "єдікая,нєдє- 

я", споєна такими успіхами, за ґітдерл, продовжує й зараз розстав- 
\ пеоед наддкіПрянцями ті самі, тенета: спільно з росіянами проти 
зшегпзму.і радується, якщо коло їхніх комітетів путаються такі" ' 
очі українські душі¬ 


мо .тла запідозрювати в 
лій. а я", 


‘' ’ Так, проти большеБлзму.Але не тому,ідо він большевизм /кожному 
■їдено мати свої переконання/, а тому .що большевизм є російський іг- 

‘ Емігрантська " 


їм- 

і єдіная.нєдє- 

украінськими руками нчтліятп каштани з вогню. Тому,між 


тому,. ще Е1Н окупував .У”РЄ1НУ- 


і? : :лл, пекучим завданням нашої наїдскнкьнот- пропаганди є:скоріше віл 
мові ось від спадкозансї од Гітлера і і:гз"язаної йому білою росічс т - 


Пг-')ІЯЛ13М 

Ц _ГІ /л 

ЛІ 

І 

мсв г ись від спадкозансі од гітлера і і;гз"Язаноі йому білою російс- 
Ук ц.іґрацією # тези - розглядати бол„:ловизм г інтернаціональне а° 
не’ їй імперіалістично-російське зло, західні українці відчувають це 
у -з і Б'.ліИ мусять тут стати охоронцями української совісті.Як би 
не 1 й^чіоиалісти перестали претендувати на монопольність,а свій Фана 
" . ; виявили бодай на цій тільки ділянці визвольної боротьби, вони б 
набагато більше, ніж досі,прислужилися національній справі. 


г 
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кат Відштовхування, від націоналістичної концепції і чахчгятя 
сгаооита зовам ївшу . націонал ьно -зиіеол ьну ідеологію озшадє не 
поглиблення прірЕи між західними ■' східними землями, а шукання таких 
’*Р!« !?^2 0Т ? И * злюгузали б навколо нашої виІЕОльної^б^оЖ 


навколо нашої визвольної боротьби 

ДМ> * ГТ ГГлл ^ - * Ч 


. зробити де спроможні, нзсЛіцоред. люди, ЯКІ багато років дихали 
пс. вітряк революції і ті, ялі з ними через Збруч і через інші кордони 
постійно тривала ідеишга зв'’язок. ІЛ и 

Коли ш всі спільно візьмемось за що велику національну справу 
тоді ми, на зло ворогам, створимо справжню духову соборність. * * ^ ’ 


візьмемось 
створимо сд 
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І на тому ж ти сіро-жорстокої харківської 
до^и української і от р.ії встає Перед наш без краю 
привабна,проста й ін ед/ гснтна, ніжна й зухвало*во- 
люнтарістична постат Миколи Хвил ьового.Вїн заявля¬ 
ється перед нами з Е..ДІ великої революції І9Т7 р0К у 
осяяний багряними вс віями великих катастроф, іде ^ ’ ' 

Іфізь сірі, брудні, хо розпачу бе: і надійні совєтські 
будні, входить у Дан/ово пекло сталінських П’ятирі¬ 
чок 1 збурює навколо себе хвилі не спокою, хвилі зневі¬ 
ри, хвилі надій і вл.дших бажань.Складний без ворот¬ 
тя, як і сама доба... 

...І дивно,при такій виключній популярностіх-а- 
ло було і є людей в Україні і за кордоном,які б на 
всю глубину' розуміли хвильового та його значення для 
нашого сучасного і майбутнього". 

. . . лірі.й Дивнич. 

ідеї художній творів х..Хвильового". 


Справді, миколу хвильового ми належно не знаємо ані як письмен¬ 
ника, ані як політичного українського діяча. І хоч його ім"я часто 
згадували і згадують в нашій сучасній пресі, але згадки ці або по¬ 
біжні й випадкові,.або надто групові, й ,отже, не об"єктивнітенден¬ 
ційні або ж,нарешті, одверто ворожі. 

.Як мистецьркикола хвильовим буде ще довго об"е ктом глибоких і 
всебічних студій та,навіть,^протирічивих висновків, ллє є незапереч¬ 
ливим одне?: школа хвильовий вже є і довго буде тим невичерпним .дже¬ 
релом, звідки наші мистпі слова ось уже добрих два десятки років шш 
черпають і ще довго, очевидно, черпатимуть ту творчу наснагу, що ви- 
волитиме їх все до нрвих і нових об іїв.ЙезалеречлиЕ т є те, що вся 
українська дореволюційна література в тій або іншій мірі, стилем та 
ідеєю зв'язана з творчістю к.хвильомого. І то не тільки українська 
література теренів підсовєтських ,але м теренів поза совєтських та 
емігрантських. ми не маємо змоги замаз зулш. тись дорладно над щм 
питання!/: і аргументувати його. Де справа окремої статті. 

X X 
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Сталося так,що нікому невідомий в революцію І^І7—.^0 р.р т ІР -п 
домий ані в літературі, ані в політиці, син тростяне цьного вчите™ 
під, прибраним,прізвищем Хвильовий, 'після І92І року сте є чоловою ™ 
статтю і в хітераторі, а згодом в політиці. І то постаттю з «ДІГ 
пов"язуєтьсп ціла велика доба української " Бурі й натиску и, ?0 б гД 
ків. постат тю, що виз начила на довгі роки політичну тя „7.-..?° 

сть н ашої ні -Ц1ІЛ ...ІМО. генієм свог о, ть орного" духа накпеопм- 
лУГіМІ^' і^овго і ра чтшуть за надЬям т 
ЬД- _£ЄБ.ОЛЩ .И.НО£Ол..СПВаР :Д1_ цроґр е СИ ШОГ О державно-полі ф ь 'Жго7^Й ( ' 
ня _нов.і тньо: ІО-УхшйДнстві ^ Дуже популярна і глибоко скла цнеГп 
автора ьа.хьдшнепіз на цьому, неводу етапі боротьби укр іїнсько™ и а 
роду за свою державну незалежність стає актуально-дієвою Гого 
і то саме йсго, а не кого небудь іншого, майже всі політичні пяДДї ’ 
Й групи налигаються підтерти своє партійно-політичне крех о Д , 
же характер дотичного, ті українські політичні партії,що Б які йгД,ш У ~ 
рі намагаЮТЬСЯ ПідПОрТИСЬ М.ХВИЛЬОВІМ, роблять це не ШЛЯХ о?; '■т'ігЛ а™ 
Ц1ЛОСТИ соціально -ПСЛ1ТГ.ЧНИХ ПОГЛЯДІВ к.лВИЛЬОВОГО та ЙОГ С "доби Й ви- 













- 


-іяцял ДЛЯ себе ц цей спосіб відповідних консеквенці“,а лише поси- 
л ліігял ка > окремі, ^ як завжди дуже влучні і талановиті,висловлювання 
та крилаті фрази його.Де,безсумнівно» створює хаос і до ’того склад¬ 
ну постать м.двилнового робить ще більше незрозумілою і таємничою. 
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хвильовий,як вояк української революції ІУІ7-20 р.р.,належав 
до тієї лівої бсротьбістсьго-укапіс г ської політичної течії в визволь¬ 
но-національному русі,яка в трагічн \ момент нашої історії, коли 
кінчалась доба української незалежна ї демократичної, державну прийняв¬ 
ши доктрину Леніна й узгіднивши свої політичну тактику з російською 
комуністичною партією, почала будувати українську радянську державу 
в тісному союзі з російською. Маючи цілковите декларативне визнання 
України як держави суверенної з власник);мовою, культурою,історією і 
незалежною мілшародньою функцією,тодішній провід українських револю¬ 
ційних сил у краю вважав'свій крок єдино правильним і державно -твор 
чим. 

То були люди, що безмежно вірили в скороприйдешню "загірну ко¬ 
муну." - символу людського добробуту, щастя,"соціальної справедливо¬ 
сті! й національної рівности. Вони були захоплені планетарним розма¬ 
хом революції й тих великих перспектив соціяльно-каціональної спра- 
ведливости , які накреслила була вена на своїх прапорах. 

І ця романтична ментальність знайшла чи не найяскравіше виявлен¬ 
ня в ранній поетичній і новелістичній творчості М.Хвильового. І вона 
поклала своє таврр на цілу фаланґу^дореволюційних письменників. 

дле найближчі роки дореволюційної практики державно-культурного 
будівництва виразно показали, що московська метрополія незалежно від 
тих або тих конституційних декларацій, які вона зараз проголошує « 
визнає, не може так далеко поступатись, Зроблені під натиском рево¬ 
люційного національно-визвольного руху поступки /визнання незалежно¬ 
сті! державної й культурної/ не можна вже було ліквідувати декретом. 
Але 'це можна було зросити зсередини,з спосіб опанування внутрішніх 
українських сил. Для цього ЦНШІ почав був надсилати і обсаджувати 
відповідні місця спеціальними емісарами та цілою ордою "відповідаль¬ 
них"., ці "відповідальні" мали своїм завданням продумано і планово - 
а/ створювати таку адміністрати:.ну,культурну та психольоґічну 
атмосферу, яка б нічим не відрізняла /країну від Росії; 

б/ визнаючи де-юре українську мову за державну, де-чйакто вити¬ 
скати і врешті витиснути її з ужитку в державному апараті; 

в/ планово і послідовно відтискати з керівного апарату ті рево¬ 
люційні українські сили, які самі^бсролися за українську радянську 
-державу, отже, в суті своїй є найбезпечніший елемент проти цієї за¬ 
войовницької російської - большевидької акції. Натомість висувати 
місцевий елемент безпринципний,політично не вгроблений і безідейний, 
який треба лише привчити слухатись і виконувати. 

Цей діявольський плян сталінські провокатори почали здійснювати 
особливо десь від 1^25 року з щорік збільшеним темпо і дійшли с£ого 
Завершення в масовому винищуванні українського народу.На початку ЗОх 
років голодом, тюрмами,різними "вінницями" та концентраками знищили 
понад 10 міліонів українського народу. В тому числі й, в першу чергу, 
винищили українських комуністів, а з ними,майже, всю безпартійну,але 
національно свідому революційну інтелігенцію. 
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Ач. лвильовий Іь»2б-І^24 р.р.. силою свого великого таланту глибо¬ 
ко відчув небезпеку,що насувалася на український народ.Відчув і за¬ 
бив тривогу, "мабуть прийшов кінець.б л 'їли сукини сини революцію’ - 







ит£ Сторож Нестор із забутої •; глухому селі школи. - "Бог його 

■ 1 ■ - -"■--•т, "все гаразд-буде' - б і п і то сідає- йому 

[но забута світом напівголодна учителька,що в молоді роки: 

ідею, за яку люди йшли на барикади й- 
Молодий поет Алонж../"Санаторійна зона”/, 

,"„о зпопелив своє серце в революції в ім"я нової великої епохи с.ітра - 
вадливости, а насправді побачив, щ? щг епоха зникла," як ефемерний . 
пШіД. даШючи свої Трагічні; ДНІ Б санаторії для душевно хворих, і 
пК-еЬВУкЙи 'життя, він приходить до. сумного' висновку : Скоро, ми зовсім 
Ш^їемо тиху Задушевність і букеїло Не -До машинізованими хижаками, 
не то хижими машинами"« Він бачить, як.владно навколо нього запанр^- 
'вУє ТеЙор'исти.чііий хижак і він пробує усвідомити ообі що ж. то.за дій¬ 
сність і які її нерспОкТиви. "пройдуть роки: один. 1 / два-*, ; десять, двад- 
повірте’мені, нєвідимий. ворог помстит-ься. Д вже., зараз .бачу,-ЯК 
'си/ттї ілґого вб'Яикого вчиїеля стогнуть еід непосильного бруду і маклер¬ 
ського перекручування. С^£това:«ізол^,оЧцд-- : і^олі^е, в тяце. ісвтж, -схо 
Риться там за його ім”ш і Робить з.нього брудне знаряддя,яким і 

одкидатиме‘ людбкість ‘н‘аа‘ад”І /Ч^торійна* зонШ'Л.- • ' 

д Не висловлено було ще десь Ь2з року.І це пррсто висловлено.як 
геніяльне пророцтво.по досить було ще кількох.років, щоб ота світо¬ 
ва сволоч'',в Образі абсолютної диктатури парти над.народом, пгюліз- 
„я Г святе святих нашої нації,сховалася там за вимріянии образ^Запр- 
ялпбйпя г.пбі "з нього брудне знаряддя 1 ', яким 1 почала 


зьік повторе * .% Тільки_я думаю 
ьієд дїхоЛІй] ‘ 7^™'“ 
о ЧЯЛ л революційний чин, знала 
гинули /“Н4 глухім шляху"/. 1 

■бзДдибос'Ш . йнспрсівді побачив 


• (НОі Т І і..і.-* З^Х 1 X 01ОЛ.І ..^О ^ С'Лі'Л !\ І,('. Зііі Г 1 Ті 4 ! 0‘Х0Еі0сІІ\Х к З.І4#-'?і сі і в 

це була' межа. .Українські революціонери,творці й ідеологи УССР, 
фі шо вірили на початку, що декляративні заяви москрвського уряду про 
пгуяня української нації і сьободу людини є непорушні, - побачили,що 
певолюція зайшла " в раковину з калом", що їхня мрія тоо в і л ьну і 
нр залежну українську державу до того часу,поки вона уЗаїї&кжНй. від 
Ьлпскви є звичайною фікцією ,що з їх великого "розмаху нічого не ВИ”- 
пяо 1 ЩО ЇХ комуністична партія потихесеньку та помалесеньку- перетво- 
ТШфься на звичайного собі ^собірателя землі руської".і спускається, 
так би мовити, на тормозах до інтересів хитренького мішанина-середняч 

ка" /"вальдшнепи"/. „ ' . . „ . 

Почався великий відцентровий рух. Рух,що відомим під назвою хеи- 
тт^пгшзму! рух, що по лінії партії очолив мого О.Шумськии, а економія 
«V плятфорвд дав харківський професор політекономії Волобутв. Рух,що 
оо Т л нчиеся розламом ШШ, масовим виходом українців з КП/б/У , самогуб 
рфгпм хвильового, Скрипника, арештом Шумського,Болобуіва, Максимови- 


своїх публіцистичних статтях та памфлетах /. п.амо грядеші", 
проти течії”, "Апологети писаризму",. .Україна чи Малоросія" та* 
інших / м.лвильовий досить закінчено і виразно виклав свої по- 
а основні проблеми державного та культурного будівництва ^краї 
національне питання, питання незалежности України,на наші взає 
сусідами, шляхи й перспективи розвитку української.культури, 
а ролю України як держави серед інших держав світу та інше. 
















Ш коро?Ьяа4?- статті І&и ітися на всіх іиттш 
• "::- в ^;"'.*г - . с > ью ^ яог^шив 1 з-лишив нам в своїй спадщині М.Хва- 

ЛмЗі. аочоьо л,пн:чл зуп. .жд ись гп тих питаннях,ідо є ,на нашу д-'-- 
ку, найактуальнішими для нашого чешу. * ^ 

унро-на іуд/^ія. Ось питання що червоною ниткою проходить чесез 

УЛИ ЬХ”/ Іі П гг-, ттмг , гт:’ітп.пг толги , г тіт. Птічітт а«л« п і __-_-* - 


*"■ -- - ..■-- '**-—*- - гпм ио.*.; /.ід підвалену Лі— 

ротна - Росія, то вже в какбшохчі роки стало ясно, що це"питання не 
тільки .не знято о істерії, а,навис, я, повстало ще в гострішій і кате 

ГОГіИККІИ *г>/ ж. 1 л 


рОДНИ'М А ^ а. пП| лл>іч ІфОИШЛИ 

д проходять тенор всі народи Ьврошп. діез цього годі говорити про будь 
яку ваціаеальну та сощяльну справедливість.Порожнім брязкотом про 
іятерЕ^Даналізи не прикриєш питання, що кого висуває само суворе кит 
.тя і БИМ-ОТД*? негайного розв лзання. паша вишівська / високошкільна/ 
молодь, 130 ■"-•Я посиль е., ждла сі трудящих верств нашого народу, не ми¬ 
риться і ніколи не помириться з пустопорожнім брязканням в інтернат.о 
на лізі* • Коні ьчд.агає конкретної відповіді чи є Україна кольонісю йоск 

т-.іг. ітт '/ Як Ш0 Ні. ТОДІ ВОНа /МОЛОДЬ/ УПІГР ^ХГТіи г;п.о тт-і чл-ітгл.л 4 ~ 


Ь ТОдер 
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і рііиучии -крок мерців нової української державної думки мусить бу 
спрямований) на рііиуцу, навіть психольогічну переорієнтацію украхн- 

СіДІХЇ ВаД- 3 ^' 

КОЛИ ПОСЧФТІ я НЬОГО ПОЛ 4 ФМТШ 1 ВИЗНАВ»» тл 


перДУ чшдо-о. норичілхании творчий дух азійських народів.Звідси -ого* 
'р^Ь^ькш ренесанс у мистецтві", звідси й месіанізм Укоа 

аия започатковує СОООЮ Ш ПОЛИУЙ ийЛЯРПгпв пітлп .. . к *кра 


• , Л цму х ,.^Г. , ц^ктячлиго І ПСИХОЛЬОГІЧНОГО ляб. 

І, в я ( рішучу роотх. натомість виечіти, засвоювати,знати й викогжстЬвтоя 
що ^ерив геній людства за довгі роки свого'трі«мйййй?й а 
але оріь :: тувртисЬ на молоді, невичерпні сили нашої наді? Лі* 
і;, ’-.жі'ИТЬ маису'іііЄ. іск стоїть справа з питанням Україна й Росі а * 
ь ^;^ь справа з нашою орієнтацією. * госія, .ак 
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~?ТрНЄ~ЬНОГО відродже ння.' НІКОЛИ И Ніде ЦИХ двох. шнт-й кипи 
• 0 огстожнюзав і завжди наці. овалі зм з його німецькії* чи 
. нтпАЇЇіі т- ятл т,як доктрина людоненависти і заперечення 
г,о,„г.-.і -д було йому органічно чуже ч во- 

І#.я- 


СБОІХ 5 ' і е сього "не нашого", було йому, органічно,чуле 
дйоєі но він писав якось в одному з своїх памфлетів, що .. . 
елі ні 3 таким принципом не ЕІДрОДПТЬ великого,колись могутньо¬ 
му велике національне відродження України.він тому так ф.на- 

гплч»тіт оо ит.плп (: ГУПО.ГТ 1 ЯЯ ННҐУРП ТШАТІ- 


1 . 1 ДЄ.Д-? - 

ла дВхДі 
то ітааі 
всіх "не 
роже. де 
к .ал ііусе.л 

і.-’цд Іо бокс зілля, вірив, тому за нього С-дОвся і за нього вме$, 
іп ПР на кого глибоке переконання, був єдиним філіях до справедливого 
Щ0 Рггі-ПОГО С,Г: гседливого ' с '.вжиття націй як .рівних з рівнфіи. 

°^' п няпт ст-'л мого тшєрто й послідовне, аж до самої смерти, називали 
^гпгисог]елькох справедливості*, вороги свободи людини, вороги *еко- 
ЇАї В її справжньому сенсі, вороги и узурпатори великих завоювань 
иілодньої революції І'Л7 р. - сталінська кліка,що стояла ч стоїт^-за 
тітяпітарний спосіб і мислення й дії. 

Ти Ьеликим блудом є, коли один сучасний наш часопис,не задумуючись, 
т’ояооично твердить:"Найбільшим' виразником українського націадаліз- 
як відомо, українським комуніст Микола Хвильовий Звідки це 
м ї о’? о ТЕО к ІВ МИКОЛИ Хвильового, чи з твррів ворогів мого м воро- 
в ^ ДО їкАаїнського народу? Очевидно, з останніх. Звичайно,коли здоровим 
Г 1 тгЖизм', любов до батьківщини, боротьбу за соціальну т* нацюналь- 
шТ Йпбопу свого народу називати націоналізмом / як це з метою компро 
ЧУ тП у побила й робить большевицька пропаганда/, то Микола Хвильовим 
мг 11 ?пяяліст. ЛЛЄ кому саме цей ярлик зараз потрібним ? Для чого саме, 
ши прпеч правці й фактам, накидати йому сам. те,що не має підстав ні 
® с Кро творчості, ні в Діяльності? 

в ^Твердження Про націоналізм №. хвильового таке ж безпідставне, м як 
твердабння, що так само іслує серед нас: Хвильовим є самим 


,у иіісд.1 і -і-і-? ^ хглхуі 

г0 Гя вистачає формального моменту, що хвильовий був членом комуні- 
жЄ шіої партії, т. Хвильовий був справді комуністом, тоді, коли ному- 

сти - . . -4 Т-. ттп ггу. ІЛГТЛ¥\ЛЧГ ТТТЛТТЯ Т 0*1 


палахкотів на прапорах революції, як велика ідея вселюдського 
м пппо гт тл пгїл»тт^ гчтм'сі шяг>тісг Т.'Т Г.ППЯ ВйПЛКВОСФИ українського \ 


СТИ 

ніз ^яТ^споаведливости, отже^ щастя й справедливости українського на- 
Ш^ п кол й* ж ця ідея в державній практиці світових авантюристів дала 
^Ліпні антинародні наслідки, перетворившись на ідею Івана паліти,то 
РЛГнгновий ,геніальний виразник тих політичних сил,що не схилили чо- 
М»3-- _ диктатором,ию не привабились віллами и орденами,що добро на- 

поставили вище добра і спокою власного, всією своєю вогненною.си- 
поета, мислителя і революціонера розпс'-в велику боротьбу з цією, 
ло» п вче реакційною в практиці, ідеєю та їх носіями, і розпочав він 
т аооотьбу не в і., "д р^атсіц ї., нрх т&д ЩО. б лов е дну т 1 ина ш, ю_ на з ац ,іц__ 

не тому, що ці ідеї були комуністцч- 
з'кїІГ світова оводеч зробила.собі брудне знаряддя, 

Лі 1 ’ і відкидає •людство назад,..Отже, вріляні боротьои Хвильового' не 


-і таї ЦКШ*а& • ла’.чотгіи паопді .лл-.. , ^ --г .. — “у 

яК ^яяпаиія,а оборона революційних здобутків українського народу від 
оборона тих ідей соціальної і національної справедливо- 
ІЦ ]за ЯКІ він,ще молодим , безстрашно йшов у денікінське запілля й 

бооівся там. 
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Іііумського 
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ц / і !^ , ;. сь спільне™'і разок з тим, при глибокім аналізі,є 
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ВХЛШ. ■ 

дв се 

Т ; .* 0 З 

»«Є^а4г^,^іа^:ІИ8аі -'° є вислід боротьбі украї^го 

•• .- о-.и.лььу А національну волю ка вищому і о пніш 

и. То е Сйа темвй слемзя 

нього державнипл, ого у кра інства у то є сопе напрямні тих Генеральних 
глей української се і домости, які зародилися в самому центрі кі-■-V 
страждання і боротьби українського народу. На. це. вказував і силу іх 
ро.умів чи не найбільший з наших сучасних письменників-публіцистів 
світлої Ііак яги юрік Липа, що в своїй/' Призначення України" ще пєп^л 
річною писав: . коне тих Генеральних ідей української свідомости теє - 
оа.шукати не тільки серед вигнанців і окраїнних землях? Адже ж «игнрн 
дек може себе прчувати українець і в самому осередку України." с ігчу^а- 
і^- розпач і гнів у центрі тої цілости,загроженої жорстоким викорчо- 
в: занням. ..її. синтетики знаходяться в більшому напруженні ніж емігран¬ 
ти і..окраїнні діячі.Вони слухають биття ска ^ної бурі е верховіттях 
українського дерева і переживають на всі глисини струси українського 

.. .лиття цих синів своєї раои є завжди в небезпеці. їхня служба Ук¬ 
раїні - це неспокійна посада в інститутах чи в університетах/* їй з*- 
.глядає.в очі смерть і .еони вміють гинути.Цей інтелектуалізм зв"чзаний 


українською кро.в"ю і обагряним українською кров"ю р 6 пг>пфЧ*ї»'' 



Від мене всіх своїх друзів 1 всіх своїх гарних знайомих і передаєте 
будь ласка, що я їм не дам спокою і на тому світі..Лій де*із - Н е ’ 
щади ворога: . цей дєеіз він написе на своєму творчому прапорі із 
ним пройшов все своє надзвичайне, хоч і коротке, життя ааж до тпагіи 
ного Іо травня ІУоо року. 

ЛиЛЕШіьовйй вмер. Але девіз " не щади ворога" живе й житиме « 
серцях нашого народу, в серцях революціонерів і борців за й ОГ о ролю 
доти, доки ідеї Великого Слобожанця не перевтіляться в реальне і шо 
денне життя'української нації. 


С. Гармаш. 














_ кііРКС_ ІіРОТИ_. СТіШТМ___ 

Те,що большевизм являє сьогодні щось зовсім.відмінне БІД того, 
ти. він був до революції і в перші роки революції,др так званої "пе¬ 
релоги соціалізму в одній країні" - не викликає нині сумніву.Але від Г 
у-і ц большевизму. від його первісних "пролетарсько-інтернаціоналістсь¬ 
кі позицій на позиції російського великодержавництва викликав дві 
кг йні й,в своїх крайностях, однобокі інтерпретації.Одні розглядають г*'-** 
цєї відхід як маскування, інші - як правдиве повернення до традицій- к 
ного російського імперіалізму. . 4 * 

перша точка зоруїна якій, між іншим,з пропаґандивних міркувань І 
стояли І держави Осі /Антикомінтерн/, не витримує ніякої критики. Бо 
яі:іцо большевизм справді залишився не змінним, то пощо ж тоді він,після 
27 років резолюції, завів Генеральські чини,ордени Суворова-Кутузова, 
відтворив патріяршу церкву, силою перевів українських Греко-католи¬ 
ків на московське православіє,висуну в.сталінське гасло про т-е і що ро¬ 
сійський народ є не такий, як всі інші народи ССиР ,а нанкращии з по¬ 
між них і т.Д. і Тсікш.? Тут уже ніяк не вивезе заялозена. теза про 
маскування перед зовнішнім світом, і.азпаки,перед зовнішнім світом 
треба маскувати тепер уже не комунізм, а скорше російське великодер¬ 
жавництво, бо всякий'зовнішній світ - чи то буржуазним, чи то проле¬ 
тарський - ніяк інакше,крім як російським шовінізмом, не назве на - 
сильницький перезод в московське православіє українських ґреко-като- 
ликів. правдиві комуністи можуть зрозуміти скасування реліґи взага¬ 
лі,але ніяк не насильницький перезод з одної до іншої. 

Але як би ,навіть, стати на момент на точку зору маскування 
большевизму", то й тоді виникає запитання^- чому в перші роки револю¬ 
ції, коли большевизм був зеленіший, отже й слабший, не треба оуло 
маскуватися ? І чи сама потреба "маскуватися" не означає здачі ста¬ 
рих ідейних позицій і переходу На нові?Залишається фактом,що хтось 
уступив і хтось інший прийшов на його місце і вкоріняється там.Тут 
можна, правда, заперечити, що то,-мовляв,тимчасова здача позицій, - 
ІіпіІ в політиці. Але ж перед ким потрібний НЕП, тобто, поступки, роли 
в країні "немає панування нікого ні над ким, а є суцільний соціалізм''^ 

І як що потрібні були поступки, то чому не.сказано одвєрто кому и для г 
його вони дані? І як що поступки є справді, тимчасові,то чиєю силою 
вони будуть повернені назад, тобто - хто допомагатиме Оталінові зні¬ 
мати з генератгів і енкаведистів погони к ррдени Оуворова.ліквідовува у 
ти в Галичині, як і всюди інде, православіє, хтр спалить всі книжки 
І *ПІдручники, де пропагується ідея російського імперіалізму? І як би 
н- зіть Сталін підтвердив,що то справді тимчасово / а він боїться пи- 
сь -ти про тимчасовість бодай для втіхи крмус.ь/,то чи значить це, що 
й історія думає так, як Сталін? І,нарешті, хюа можна.прзажнр прий¬ 
мати за тимчасові такі заходи, як пєревод з одної реліґіі в іншу, 
пепевод, розрахований ,по меншій мірі,.на декілька покояінь?Але ч 
саь цей перезод стверджує, що "революція розширює свої рямці контр¬ 
революційними /за допомогою православія, опіуму / засобами. Ні,ні, 
маскування іут не до. речі. _ ^ 

Безперечно правдивішою тут буде точка зору про перехід больше- 
яИЗї V на російські імперіялістичні позиції. Але крли цю точку зору 
прийняти без застережень, без підкреслення специфіки трго переходу і 
Л з з'ясування рушійних сил теперішнього мо. вського імперіялізму, 
то ця точка зору нічого фактично не з"ясує. Ну, був колись цар Мико¬ 
ла Після нього большевизм .відтворив розвалену революцією "єдіную 
чєлєлімую" і все повернулось в старі береги.Отару російську общину 
замінив колгосп. Замісць Морозових і рябушинських.- державна фабрика, 
організована за стасою аракчеїізською методою. Росія продовжує бути 
тією самою, може дещо змодернігованою, Евразією. 

Аналогія з стазою Росією' зваблива,але не переконлива: яким же 
иноі змодернізовапа аракчєївщина спромоглася притягти на свій бік 
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1 «хто ,нрім нРго,.післяЛеліюне^асЖїь *йЛі- 

'У' с ;£ ліч )<» «-.ра^да, пз міг цього довести теоретично чч бо 

д:- ссобистж агторите . ом, юді він вчрішив довести це на 
перестріляв С- 1 -Х ІДмішп: супротішнміай в партії. Але хтЬ 2іг'*?™ я 

.- отрілятДлх.чия неправота не ^ 

Лгі х мЬ -.•** .цОііч., ЛСНО « ШО Ф 2 -ЛМ.УЇ 7 ЇЮ 7 ТІ*. Пїїа стт/т.тл/- плл _ 


• •' -- -• . * ~ ^ ±-'^і±±и:п ^ ч:Л№ВкІОІШ ш Ь 0 у ТО ппН У плоти 

ДЗЇИМЄ в Сфртп-зх £а всі 2У років революції, хто в ол Ч у куі»аю££ 
в-.-мье Ленг.-.а.і ілкіка чз, Ірольного і На.-.'йновича, той нічогісінько 3 » 
яросуіае не клнаг в російській революції,а взагалі в стсасних гоі™ 
П ^;вдрр’ я!і іі1сяць навколо зеклі, обертаються навколо росіїсь- 


оті; 
іітза 
що ц 
так» 

кОам; 

всію 


У суспіль 
- праця 
акич "со- 


чого 


то ^ г --- - і-' - ^ Л;.: 1, — ГГ лГг, п 7 л т * ~ ~ ~ 

Б цій системі каваоова тес він кк юовоі боротьби н§ Й*к“ч*Ц, 
служити, - вона отта небезпек;/® .бо Цй ,,“1.ІИ ЬІ Т ПЄ РЄ- 


:■.; освятили б ті-со-(іяльнТ віІМои-ч : НСВІК богів, 

ви. і оскільки ««««віза; 

у. лісі ті иаціопатісти/шо-ішеа- нлігтт яо-п і ЦХт • •.• талсоя досі в усьо, 
ііл--гиа бодсИЗЕВЗкові отакий посі'мотиий ? ових бонів 


•і- г .си,- иувсроза Ж ПРИТЯГ сяй інрапіи Кж-о О —■ 

ДІЯ }-.е Міг далі існувати. Це не значить, щовін ?оііп Г^^ уворов ^ Ста ‘ 
псирммеь назад суло вже неможливо; хіо ж таки к- оЖ 0р?Ба - Але - 
с. ’танз в псеу.гегелівської унтер-о; іїепсьіДї ?кп 2 „? р х щлого сві- 
е-'ніие и иоївсніяе одіти маршІдьсшМЦгонуїтим Йе?» ? ,^ взпор ? чно 4>и- 
ним картяо, деки ке Гфогоае осінні г-ії' «! 1 паче, що сзііии пага- 
Новий соціяльний л:д & в Росії^сп^є^я 2Ж’Е гс “ в ^не. 
ЄЮ бозглясоЕОГО суспільдтва.Лсарчса т&І іш^о Р Ї^ р не нарксовою іде- 






;Й Л-ЗД ІЗ ОСОР освячує ТЄПЄТ) ІДОЛІ :Є' Г .:.ЛГ. великої Росії, яка З ЦІЄЇ 
вдій -вийшла переможцем ке тону,що >.екл/Мувала Маркса,а топу,що спи- 
г - гс-сь на Суворова,яка несе цілому світові^нову економічну систему - 
рі ’^ьанкд людини над людиною без прнзатньої власиости, тобтр держав- 
Н т/і г ; їкапіталізм, ця великодержавна ідея, не входячи в протиріччя з* 
спзєтською дійсністю, як. то сталось з ідеєю Маркса, дає натхнення-со- 
вєтському маршалові,енкаведистові?директорові тресту,патріархові Пра¬ 
го славної -російської церкви. . „ . . „ ^ . щ" 

Притягнення Суворова до співучасти в соціялістичному будівйи- 
цтзі леґалізузаяо процес звиродніння большевизму.Але процес звирод - 
ніння ще не є закінчене звиродніння. Залишення Марксу в пантеоні боль 
Ш р-: іИ цьких богів на другому бодай місці означає виббте большевизмом 


серед ЯКИХ ОДНІ, ризісі 
інші розглядають Марксу 



Сучасна большєви- 


нувати привласнення для російської нації всіх здобутків від того 
породу, ґеґемонію російської напії в світі.Пролетаріят капіталістич¬ 
них країн дістає від Росії воєнну підтримку в ліквідації приватко- 
їсаг•талістичного ладу, але- натомість він одержує більш організований 
-'державний капіталізм і ... цілковиту залежність від Росії. 

Російський націоналізм має служити комунізмові.Комунізм - росій¬ 
ському націоналізмові. Сталін звів Маркса й Суворова і запропонував 
ним старим засадничим ворогам повиснути один одному руки.Такі дива 
може й можливі, але тільки в лабораторіях ІпСВД, де можна на все диви¬ 
тися, але нічого не можна заперечувати. 

На підставі політики- большевиз.,у останніх років треба думати,що 
Сталін щиро віритьУніби Суворов з ллбораторі.. Лубякки також добре 
с ІБЗ-ТИМб "інт 0 рИсіціон 8 л* як співсі колись ііожє у царя хракі • Ста- 
ЛІН хоче лабораторний досвід застосувати в ширших, так би*мовити 
йірбричних маштабаї: .показати Европі,як Суворов уміє співати и інтерна- 
пі'онал". іііо ж побачила Европа?Ііоведінка о большевицької окупаційної 


глядати справу не на підставі лабораторних досвідів НКВр, а_ тверезо- 
кпифично, мусимо сказати, що російський націоналізм.і комунізмриє 
споду пні. Що таке російський націоналізм? Де є століттями вироолена 
жадоба і звичка панувати над іншими.Що таке є Марксів комунізм. ? Це 
є' наукова концепція, що заперечує панування будь-кого над будь-ким. 

В сполученні російського націоналізму й комунізму хтось когось явно 
обшахраює : або Суворов Маркса, або Маркс Суворова. 

ллє Сталін но журиться. Адже немає таких фортець,яких не могли 
б узяти большевики".Відчувши непокірливість • дворова,або може й перед 
бачивши її далекозоро, Сталін організує внутрішні революційні сили 
європейських країн.Робітничу клясу, яка за концепцією Маркса,як кля- 
с бе звласницька , має стати реформатором # старого власницького суспіль 
Г Ц, а Сталін організує під своїм тиском і проводом^щоб її руками 
руйнувати старий світ. Б Европі є дуже багато людей,незадоволених ка¬ 
піталістичним способом виробництва,в основі якого вони вбачають і 


ва, приєднати 


ііиуі сдпаї жх -*-•**- г~ - ; и >• , у ,-у у ~ 

Суворов бешкетує / нічого не поробиш!../. Бате ми реформуємо 

















'члзішідуємо ту ПриВВТІіЮ власність^ стала Гальмом прогресу і 
проти неї ти так палко виступав.по робить твоя робітниче кляса і 
•-‘а ж стає паном становиша." На вухо Сувореє Сталін щепие* *”Тш- 
’ ояі / раз уже_вчепився нєвідв"язно за коне/".Оновлена мною’росія 
є справді мосіякською силою.Вона пануватиме над цілим світом саме 
:• у,що песо нове життя, життя без приватніьої власности.Чейже для те 
па приватній власності "саєт кліюм нє сошелся". жила би Росія бо 
■і. одблегв ‘.і і едеьє. 


поста 

само 


.і ■:• -м- о с. иереоажде ЛЮДИ . ЩО ТЗК С°М< 

д* .омагали Стгліпоьі розстрілювати в І9б7 році "зрадників” з Комік- 

т •— -”\Т ІДо ГҐТГ \Я Ї_І£Ь ,Т ттґ-.-ггт? гг. Г\ Л ЛІП ГліГ’ТТі» _ _.. ! ї _* ^ * 


ядкованих 


. лмсііі- л, аV- лмдп исііпс да:іа.ч .и хще -Ь-*-Р,У В ТС, ЩО Хай ОИ ЩО ТсШ 

не прийшле нове. аби не старий капіталізм: тож своєрідне сполучення 
еусорова з Марксом.ці люди и направляють комуністичний рух в усьому 
світі в бажано?..у для Сталіна напрямі ові. Таким чином марчеова' неука 
в сучасному комуністичному рухові переполовинена і теж опрацьо-уєть- 
с?я в ляборатсрілх ВНВД. л 

Але Маркс існує не тільки в лабораторіях НКВД.Він ще більше жи¬ 
ве і може себе виявляти там, де 'критична думка не зв 5, язана ніякими 
ТОТ:і <іі тарними Об. :С /СЄННЯМИ • Він знає не ТІЛЬКИ те.ППО ІІіО НЯ гпі П' • тгг; о ти 


він бере слово і заявляє: 

"Я вистуцав проти приватні ьої ьласности не тільки і навіть не 
стільки через У те, що вона становиться ґальмом прогресу.Я тільки кон¬ 
статував цей факт «А виступав я проти приватньох власности тому що- 
всс.а стала засором панування людини над людг сю.Ви ж,лі.кв?*луочи цей 
спосіб панування ЛЮДИНИ над ЛЮДИНОЮ, запоовлл ... ЄТО НвФОіпЛїтт, чпги» 


й огидну насильницьку асиміляьдю 

"Ви покликаєтесь на те,що Ви несете проґрес,ззміедь селянсько- 

т ' !/ ■ і П м ■ ■ і ..г- -■ г. 
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£цмВірх.плШ НТ0Д‘ ундлун 


■ ', і ■ е В 


—т 1 ’гЇІбТб он 
,мї йолі людей, 


. СїХ'ІКЦДІ'ай'СиІ ХМДВ О-!Діб /_.. • у ; ■ 
СбйД - ’■ ГйііГІДЇ'О : НДО^£І£ і '"У •■ 

; - ■■■ *~ь^' т Ьг ч< ^'ЛОТ Яр. /— лЯ-'*"" 

й о'фобставин " ,. ибставини зробили вас держ-івно- 


\мвт к 

ҐГ " 1 п 


наліщалістичноіо системою г й ті самі обставини змусять визискувані е«- 
мк масі і поневолені,вами, народи боротися за себе і проти-.вас". 

і: Ваша система гірша ,за приватньо-капіт: - ' стичну. бо та 'тет-т/п- 



.. .ІНШОГО ПРО 

ІвєТ.У Г АУ ; 0: іУііоііія НАМІШУ б ііЛОШіНіі ЕКСТЕНСИВНОЇ ЕКСПЛУАТАИТТ РО 
БСЧ0І С,.в 1 В ШіОи'мііУ ІНТЕНСИФІКАЦІЇ ЧЕРЕЗ ПОКРАЩЕННЯ ІВХНІКИ. Отже 
рівень б гаю і рсакційкости в порівнянні з приватнім капіталізмом є * 
прямо пропорційний рівню зарплати в СССР порівняно з зарплатою в ка¬ 
піталісти пких країнах. 



'класи походжу,але самі ви кажете, що репрезентую її.А ваш* Постишєв' 
походив з робітників і керував з вашого доручення видушуванням голод 
ною смертю десяти міліонів українських робітників і селян, отже стер 
найбільшим в історії людства злочинцем.Своїм покликанням на робітни¬ 
чу -класу ви хрчеще.^СЕрмпромітувати цю молоду творчу силу суспільст¬ 
ва, ..або, що інакше, їх рукімц Хочете .дцгріра'Тй^сощ кащтанйі'їз -вог- 

ню * Ш .. ’* 



передовою клясою була буржуазія, яку й репрезентував Еонзпарт.Тепер 
же* робітнича кляса давно зозріла не'тільки для того, щоб стати про¬ 
відною силою суспільства і зреформувати його,а й щоб не дозволити 
від її імени й з.а її слиною иав"язати людству новий експлуататорсь¬ 
кий лад, Хоч би и " найвдєреДОБІиий в техніко-ексномічноку“ відношен¬ 
ні н . Би хочете, щоб робітнича кляса своїм іменем прикрила ваші звір¬ 
ства й злочинства,які ви робите ніби в іц”я прогресу,а насправді за¬ 
ради панування російського державного капіталізму? Но • цій йде. Від 
європейського ^робітництва ви но дістанете санкції на свій похід на 
Ьвропу. Европоиське ..робітницгво само.буде реформувати суспільство.' 

13, ю, Т/І7Т.: т. фтД . Л НР ПЛ/ ТмПТ/Т тттллш г тллп ґ : г\тк тт г .г\С;г\г\*‘\тт стттд- /ч\гт-> г-ч т-тб 



Формує з' проміж себе нову клясу хй'з:іскувгчів> У французьку рбволю- 
цію.'тоталітарно нищення кародкіх.-.мас почалося само тоді-,коли збнга- 

г, і і* і іія йя у*П ЛГН ЬПІ/V •‘ПЛТТГіТПтОїідкі .п т?,гЧ- мг» т. VI •• .ТіГ^г&птгслтл. іііігиг**Лиг,Л» „В. 



- ші вступаємо в. добу ншібїяніїог.д’конфді. у марксизму--з сталініз¬ 
мом. '’Мя української національно-визвольної боротьби цс є подія Вик¬ 
лючної ваги. В роки. ІУІУ-20. наша ік/залеянірть була ліквідоване вік ~ 
і-єні -марксизму і в іш"я інтересів світового пролетаріату. Власне' 
ч-ща державна незалежність ніои витікала з пролетарської революпії 
1 • у.іш тому, що Москва стояла тоді-на чолі тої рсволкв£.ї,~ могло 1 етА- 
т ся оте чудо відтворення здавалось назавжди розваленої революцією 
‘’едіної нєдєлімої тюрми народів Росії .Але відтворювалась тоді не 
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'Смя і Ну іуім и я іштрз І і Суворої:.-, тоді віцтворювалтсь спілка нс- 


о і". Ю і. х.,'оли б них і їхню національну незалежність. 

То. ; у ' : за скасування н©г- лежности українського народу,як 

і у? л-их н :>ле лс: деркашю-капіталістичною Москвою народів^, прод"яв 
-ЇЛ не тільки український народ, а й робітнича кляса світу, а й' 

НЬ^ССИЗМг * . . 

Б ім"д чого відібрано незалежність в українського народу? 

Тому Москва, тремтячи перед страшним судом тої світової опінії, 


і " ті ські міда 5 ДУрацькою надією,що в момент остаточного розрахунку 
д іД^аші.--йсішттл "Україна" само визнає себе російською превінці- 


і селян 
Діві _ 


^ Гя а і^^ежність поневолених імперіалістичною косішою наро- 


' рвбіф^на іад^^сьо^а світу,марксизм,як і все передове людство, 

національно-визвольної бороть- 


у ■*- , 


І. .іорсун. 


*'*-■ і і. 
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Рлшаюд Браг а про С С С Р. 


Р.Ьраґа це знаний польський публіцист,що’ віддавна присвя чує 
■о уваги справам СОСР і знає йсгр. іДе в ІР34р„видав був збірку 

, 7 г гг ,т "(«ПГїПгртл ос пг'ігге/\г'глт-і_ ‘К.впг.'ггч ^ тт.'-"т гчгттс.- п аіт оолбіті чі ті 


'багато уваги справам СОСР .і знає його. іДе в ІРб4р„видав був збірку 
статей П..ІЇ4 '‘Совати загрожують ьвропі",дедсупереч загальній опініт 
висунув тезу, що Оовєтська Росія є найповажнішим мілітарним чинником 
в і.іжиар од ньому укладі. В 1.94і р. зразу станув на здецидованому,хдч" 
як дуже непопулярному, становищі ,щс- Совєтська Росія ке буде розбита 
Ш/. •■.'Хом зовнішньої агресії й що ціла гітлерівська стратегія є чистому ' 
абстракцією, яка доведе до повнога розгрому німецьких армій.Почавши' 
від Ї24І року до кінця війни,Р.Враґа постійно супроводжує німєцькр- 
V* совєтський конфлікт глибоко обґрунтованими статтями в часописах Д 
"Дзеннік ііольскі , "Вєдомосці. Иольскє' 1 ', "Дзеннік ліолнєжа” і інш. Нфли 
сьогодні перечитувати ЇХ, доводиться подивлятись, як оперті на об'єк¬ 
тивній. аналізі тези спрозоджуВались в житті. 

Уважаємо за потрібне зазнайомити наших читачів з думками Браги 
про, СОСР. Робимо це, в першу чергу, томуущр хочемр дальше пр од обізви 
традицію зближення тік сил націй, які зацікавлені в розвалі тюрми на¬ 
родів - СССР і які стоять на подібних позиці....:, тоб то є схильні до 
одної революційної концепції боротьби за волю народів. 

Дальше містимо в українському перекладі дещо скорочену статтю 
Шановного Автора п:н. '"Внутрішні перем іни в СССР за ча с віин -и". пиряну 
дід..кінець ні: "„л'Дці . 'їа"стаття"є' підсумком думок,що їх РТБра- 
ґа по}. . ..'Віз з і--:,".і різних статей, перед тим цитуємо декілька думок 
ЛІ.Авшс а, гц Дана: з інших його статей,що дають можливість пізнати 
становище його що до'самої природи большевизму,як історичного явища. 


■V/ 


"Росії не є ані знзмепоносцем революції,ані представником соїая- 
лізму,а тло менше комунізму. Російський' большевизм - то мі сторони . л 
стовп з Історичних нашарувань чисто політичних склонностей і. амбіцій 
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се із с.обсю Росія, не має нічого спільного з соціалізмом і комуніз¬ 
мом., які можуть повставати і будуть повставати у світі,але в умовинах 
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сі.ловШ/Гнарід воювати огнем і мечем не може і не буде,з созєтизацією 
мусить боротися кожний народ,що любить свободу, бо соЕєтизація,то- та¬ 
ким самий процес агресії, примусу і т.оталізації,біологічного і духо¬ 
вого нищення народу,як і гітлеризація". 
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"гонаптртизп в Росії по потребує повставати,бо російська револкь 
•ня вже давно увійшла в період бонапартизму,тоб то в період,коли всю 
"ладу, що її революція вирвала з рук поваженої нею олігархії,перейняв 
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' ■ у л чоловік - диктатор»ллє і-им диктатором,Бонапартом російської ре¬ 
волюції є сад Сталін, що вже перед тим в роках 1927-1938 по мистець- 
'ки оозіграв криваву ролю Робеспієра.В тому самому періоді - в періо¬ 
ді Термідору - Сталін цілковито виялозив партію зо всіх опозиційних 
елементів, а вмілою пропагандою й не менш успішним терором виробив 
■іці в созетських масах виїмковий авторитет. 

і! Сігєі:о щі ставлять наївні питання: Ни бталіна люблять в СССР? 

Чи є він"популярний?". Любленкя не є конечним почуванням в Росії,що- 
с втриматися при владі, популярність це відносна справа,але авторите¬ 
ту Сталіна не розв !, язує ніхто. 11роголрсивши сам себе маршалом і одів- 
п багато -тканий золотом муидур, Сталін ніби сказав:"Бонапартизм? - 
прошу дуже! Але Бонапарте - то я і". _ 

* "То вже інша справа, ідо ,коли російська революція увійшла в ста¬ 
дію бонапартизму і як що вона вже має свого чапарта-Сталіна й своїх 
маршалів, вірних свойому некоронованому. імператорові,можна ствердити, 
що"й сама революція змінила засадничо свій характер,свій соціольоґіч- 
ний зміст і має інше світове значення. 

"Донтон, ш!рат,Робесііьєр,жирондисти та якобінці розширювали са¬ 
му ідею революції ділом, прикладом,пропагандою,пламенними відозвами. 

Бо іяеонніс революцію на багнетах. Бав що нести] Велика французька 
вевотюція- знищила безоглядний феодалізм і абсолютизм у Франції,дала 
свободу хліборобам, а цього прагнула ціла Бврода.Наполеон ніс на баг¬ 
нетах "своєї Гвардії поступ. На йото прагюрах були виписані універсаль 
ні"кличі, що відповідали змістові,чинам і осягам революції. 

" "Російська революція створила величезну державку силу ,але не да¬ 
ла власному народові ніяких суспільних.сврбод, ніякої демократії.До¬ 
на стала як і всі доцьогочасні революції і рзфррми російські.явищем 
сугр-о політичним,а тим самим таким,що обходить і стосується тільки Ро- 
точніше - тільки російського народу. Вона стає що раз більше ре¬ 
акційною, не зважаючи на кличі, що досі ще фігурують ма її прапорах. 

"Новий ьонапарт.не має з чим іти в Европ,, Він може ще тільки 
викликувати анархію.Його революція це тільки і виключно московське 
царство із його інтереси. А сам він все більше уподібнюється не до Ве¬ 
ликого Цісаря, але до Івана Грозного, царя царів московських". 

В дальших двох цитатах Автор шукає відповіді на те, - чому так, 
а не інакше сталося в Росії й доходить до певних стверджень. Дозво¬ 
лимо собі, при кінці, подискутувати. 

/ і 
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X 

"Більше реальний від Плеханова.Ленін не вірив в можливість марк¬ 
ерської революції в Росії, в країні, так.зацофаніи соціально,а перед- 
рД.м господарчо з "кедоповненими капіталізмом умовинами до будови со¬ 
ні ял і.з му " . т 

"Революція І5І?р. заскочила російських марксистів,що в.своїх роз¬ 
рахунках на різні країни й народи - Росії не алк зовсім під увагу, 
для них країнами клясично "дозрілими 1 ' були.,в першу чергу, Німеччина, 
яотлі Франція й Америка, а ще далі Англія. . м 

- '""Однак, анархія й безперспективність російських лібералів і де¬ 
мократів віддали владу в руки російських комуністів 7 большевиків. 
Погоєні доктриною, що зовсім не відповідала теренові, вони розпоча¬ 
ли ’л.гаптичним експеримент реалізації німецького соціалізму на росій¬ 
ській землі. „ 

"Ленін, еластичний теоретик і знаменитим тактик,зорієнтувавшись 
гласно в російських уМОЕИНаХ і можливостях, встиг ще перед смертю 
омппаїїювати поправки для класичного марксизму, що стали основою тєпр- 
пі-пшьої генеральної лінії партії - сталінізму. Теза "будова соціяпізму 
«'"п'яній країні ".створена для тактичних ., цілей , стала угольним каме- 
, п^часноготсоветського устрою : срціл лістичного тоталізму._ 
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'їдким,аж надто європейським явищем /у Р.Враґи в наведених щойно ци¬ 
татах більш європейським,ніж ми вважаємо/ ? де ід він був ближчим і цтю- 
зумілішим для Европи. Як тільки ж він соціялістичний експеримент звів 
до побудови системи російського державного капіталізму,який,як уся¬ 
кий капіталізм в наш вік, мусив був стати імперіалістичним, большб- 
визіі став для Европи і дальшим, і менш зрозумілим.Він втратив інтео- 
національне значення, а звівся тільки на суто-російське,хоч і ульїра- 
радикельне "западні чество". І тут Р..Враґа цілком вірно твердить,іщ 
нині "Росія не є ані знамоиосце'м революції,ані представником-соціяліз- 
му,а тим менше комунізму". 

Нам дуже в пригоді стає тепер маштаб великої французької револю¬ 
ції. Ним майже з точністю можна виміряти дальші можливості большевиць 
кої революції.ллє для цього порівняння мусять бути максимально суттє¬ 
вими й точними. 

Р.Враґа ,роблячи порівняння Сталіна з Бонапартом, каже,що "На¬ 
полеон ніс революцію на багнетах,кав що нестиі Новий Бонапарт не має 
з чим іти в Европу.Він може ще тільки викликувати анархію.!''ого рево- 
люїця це тільки і виключно московське царство і його інтереси...". 

Тут є суттєва неточність і що до Бонапарта, і що до Сталіна.Еонапарт 
з"точки зору февдальної Европи вносив в неї те ж "анархію",а насправ¬ 
ді це були .звичайні буржуазні_порядк и.Крім того "революційність" Бона¬ 
парта була вже обмежена реакційністю і імперіалізмом французької 
буржуазії, яка руками Бонапарта національно поневолювала народи Евро- 
пиі Сталінська "анархія" є те ж своєрідний і далеко суворіший за бур¬ 
жуазні/! й_пррішшц_ російського державного капіталізму. Ставши Бонапар¬ 
том, Сталін не відмовився ще од функцій Робесп"єра - більш радикально¬ 
го за Бонапарта /не за поглядами,а за можливостями/ революціонера.Від 
Бонапарта Сталін взяв "нести на багнетах" "революцію* й імперіялістич 
-не поневолення інших народів, від Робесп"єра він взяв послідовніше й 
непримиренніше ? ніж у Бонапарта, запровадження в Европі того,що про¬ 
робила революція в Росії, тоб то ліквідацію приватньовлаеницьких взає¬ 
мин і запровадження державного капіталістичного способу виробництва, 
що маскується / перед пролетаріатом Европи/ назвою соціалізм і кому¬ 
нізм.Як що Европа до чергової сутички з большевицьким Бонапартом вс¬ 
тигне протиставити йому"свою удержавлену й сочіялізовану економіку, 
то вона виграє політичний бій з большевизмош.А до того большевизм 
має що нести.в Европу. ііро це свідчить і згаданий вище успіх комуні¬ 
стів V Франції,Італії та в інших країнах Европи. 

Б одному ще відношенні Сталін не вигідно для себе різниться від 
Бонапарта : останній ішов з найпередовішої тоді Франції в відсталішу 
за неї Европу. слово"француз" звучало для всіх верств європейського 
суспільства чимсь модним.Навіть найреакційніші в Европі російські по¬ 
міщики,після поразки Наполеона під Москвою, залишали звичайних полоне¬ 
них французьких вояків вчителями й Гувернерами коло своїх дітей.Нав¬ 
ряд чи хто припустить думку, щоб російських вояків хтось задумав за¬ 
лишити в Европі вчителями. 

Причина тут .лежить ,очевидно, не тільки в глибині соціяльних 
змін, що їх , у відміну від французької,несе російська революція,При¬ 
чина тут полягає..насамперед у культурній різниці тодішньої Франції й 
теперішньої Росії порівняно з тодішньою' і теперішньою Европою.Ця від¬ 
міна большевицького бонапартизму від французького гратиме ще не аби 
яку політичну ролю. 

проникаючи у всі щілини російського національного життя,тоталі¬ 
тарний большевизм хоче підпорядкувати собі всі колишні й сучасні те¬ 
чії російської гррмадської думки - від хворої на російський месіянізм 
православної патріаршої церкви до кадетської колись еміграції,від сла 
В^янофілів до"западніків".Таке підпорядкування сталося тому,що всі 
великодержавницькі течії російської громадської думки зрозуміли,що 
большевизм є остання можлива форма російського імперіялізму. Смерть 
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С--.льшєвіізч7 буде сіл ер тю "здіної,не:алімсї». ця солідарність тюсі*- 
С3х\л.і. е еликс■д^рл,авників і дала під тесу Р.Бразі ретроспективно ото¬ 
тожнювати сьогодні.шіи Оольшезизм -і учорашнім і називати большевлць- 
стаї «у хОСх.) Івана ірозного.ііетуа і тощо.А таке спрощення унеиож 
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Внутрішні переміни в Совєтській Росії за час війни. 


Совєтбьку Росію, як, зрештою, і кожну велику, а зокрема багато 
національну державу - не можна розглядати на відтинку кількох років, 
а тим більше років війни,як якесь стале' явище. Б цей час відбувають 
ся там переміни значно глибші, в темпі значно скорішому,ніж в попе- 
тедні роки. Ті переміни засадниче змінюють її загальний морально - 
матеріальний потенціал. 

В кожній стадії свойого розвитку Росія - це надто^відірване й 
надто скомпліковане з"явище, щоби спрощувати висновки й оцінювати 
їх потенціал виключно в негативному чи позитивному напрямку. В осно¬ 
ві суспільної й політичної структури Росії лежать вбличєзні проти - 
річчя, що їх походження й розвиток не вільно оцінювати надто поквап¬ 
ливо. 

...Переміни,про які йде мова, не сталися лише_під впливом вій¬ 
ки і лише завдяки війні. Треба завжди мати на увазі, що революція, 
розпочата в ІВІ7 році, діяла і діє в Совєтах перманентно, хоч це 
Одіяння", як і сама революція, мас там характер,специфічний. Незале¬ 
жно від того бовєтська Росія ,як держава і суспільний організм - 
переходила і переходить тепер різнородні еволюції, що_витікають чи 
то'з міжнароднього, чи то з.внутрішнього положення. Рівнр ж'треба 
не забувати, що в останню війну Созєти в.ступили ,маючи цілий ряд не- 
залагоджених найважливіших внутрішньо-державних проблем. 

Ті проблеми залагоджувалися, розвивалися, створювали свої по -- 
хідні бази в усіх ділянках політичного, суспільногр й господарчого 
життя перед війною, .залагоджуються вони й зараз. Війна лише приспі- 
шує, затримує чи увипуклює ті чи інші з"явища і процеси,але війка 
їх не ліквідує. Війна дала від себе ще цілий ряд нових питань, або 
витягнула на світло денне давні,призабуті. Де-які з них, як напри¬ 
клад, проблема бонапартизму, проблема добробуту одиниці,проблема 
обов"язку держави в відношенні громадянина, проблема сцободи людини- 
кабрали домінуючого значення і в укладі совєтських відносин мають 
тепер такий поважний характер, що ніяк їх не можна оминути при каль¬ 
куляції совєтського потенціалу на завтра. 

Війна застала Совєтську Росію в періоді.коли вкутрішньот-органі- 
заційна політика партії вела її в напрямку щораз міцнішого затискан¬ 
ня централізму й внутрішньої дисципліни. В партії було "вичищено" 
всі елементи не лише характеру фракційного чи опозиційного, але,на¬ 
віть, дискусійного.Саму генеральну лінію упорядковано зарівно по 
вертикальній як і по горизонтальній структурі партії в напрямку зко- 
нцєнтрування всіх політичних зусиль на питаннях внутрішньо-держав - 
них. відсунуто на задній плян проблеми міжнародньої революції, за 
винятком 'тієї, частини ,що, була тісно пов"язана з політичною е ,:іту- 
рою совєтської держави і служила її інтересам в ділянці дипльоматії 
та міжнародньої політики. Надрядну доктрину - ленінсько-сталінський 
марксизм - позбавлено, як що йде про універсальне питання, характеру 
й елементів суспільних, а всю увагу зосереджено на питаннях політич- 
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ференції в березні І94ір., зійшла до ррлі державної бюрократії.зли¬ 
ваючись зовсім з державним апаратом. Відтоді то всі засідання ідей- ’ 

тичні з засіданнями і сесіями адміністративно-бюрократичними.Партія 
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_ момент дуже важливий. Бо-ж треба.не забувати,шо ще в 1939 
році була в Бовєтах, так би мовити, двслінійність: апарату партійно¬ 
го і апарату адміністративно-політичного.Поміж цими апаратами,часто- 















г ./.'?6 поБставали дискусії, ,навіт; , тертя на різні теми, но раз 
п* иьцшюзого всесоюзного" значення. Державний апарат був у більшій 
і і- рі уд-^нозннии троцькістами , ні]' апарат партійний* Злиття цих двох 
ал к .атлс шляхом.жривав 91 "чистки", що тяглася майже три роки,значно 
звузило Послу конфліктів і звело їх, в кожному разі, до ха^я^тету осо 
бг. 'того, ‘ £ ке між апаратного. Де мало величезне значення, передусім, в 
.*а£с?р&'ї і в іб... і-хч,-—.. иощощ і о &з досередньому опануванню 

годіаетд-ю - в четоній армії вже не залишилося місця для конфліктів 
які то шлялися, наприклад, в армії папістської Німеччини. Таке злит-* 
тя партії та апарату забезпечило созєтському центрові можливість на”- 
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надала одностайний характер військовим зусиллям цілого Созєтського 
Союза. 

онищення опозиції і фракцій, припинення дискусій в самій партії 
злиття обох апаратів, втиснення того об'єднаного апарату в суспільне* 
Уі ГОСПОДарЧе ЖИТТЯ В ТерСНІ - Ііе Джер ело ВеЛИЧеЗ НОТ ІНТеталЬНгУ л'т- 

ли Со п Є£_с якого Союза , початок його мргутности. 'Таке розуміння дер-' 
жа:зи- ; як моноліту керованого одним центром, збігалося з бажаннями са¬ 
мої партії й характером історичного розвитку Росії. 

Але того роду переміни в структурі держави,як політичного орга¬ 
нізму, не могли не витиснути ,3 свого боку, великого впливу і на са¬ 
му партію. іїсж.на < загально ствердити, ще пдскільки злиття партії з 
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нів, характеру чисто імперіалістичного, що несуть вже не стільки резо¬ 
люцію, як звичайну " совєтізацію". п ри 


Таку рекомленсату мало б тако ж дати створені до цього кокнег- 
ції про необхідність зміцнення російської державности в відловіГНИу 
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Сто ж, ЯК ::е розцінювати Совє*оьку Росію тільки в розрізі сьо-огт 

лпп пня.а. розглянути тт хои я прпппг"™нвч ,. г _. м 
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заклики МОСКВИ- НІ ОдКД ЕОЮЮЧі'.Л н? юд не захотів переключи »ІМПГ 
ріялгстичну вгину в війну громздянс і.ко-революційну", - мав ПРЛчІий 
вплив на евсплоцію созєтського світе/ляду. Де зовсім не значать іпп 
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ТИ дпопости і.фактів. Але цей дослід точно показав Лйссубі Ш о"гяі 
тал^сгичішк свят живе в ці часи з. -всі»: іншими категорія^ і' с-оїть 
.зовсім не на такому шляху розвитку, який не- Убачався-російськими ре 










юціоперами в роках 1^17-23, та н лй залишався і досі в основі їх 
політичного думання. 

Але,в дійсності, світова революція, в сучасний мент, могла би 
спрямуватися своїм вістрям не тільки проти капіталістичних режимів 
але й против совєтського "соціалістичного" режиму. Революція фя о* 
р: : "них гои.чмн^могл а би .на в іть. ст - : ти грізною дл я ррсійськот~т/т-яг,_ 
р . ти , ‘могла, би зревідувати як дотеперішні досягнення партіїПібГ^ 
і; сному терені , так і політичні посунення її на міжнародньому від - 
тпдку.... 

Ліквідація комінтерну - була актом величезної ваги,що сигналізу¬ 
вав велике ідейне банкротство Москві:. Був то акт, яким Москва відрі¬ 
калася від офіційної ініціативи і офіційного керування справами сві¬ 
тової соціальної революції, розуміючи добре, що з місця втратила би 
в тих справах свою позицію керівника. ' 

Совєти тепер, на відтинку у я: в ■. реальних суспільних питань, зму¬ 
шені вести глибокр опортуністичну політику,виступаючи твердо лише в 
справах міжнародніх чисто політичного характеру.Можна твердити,без 
перебільшення, щонайсильнішу позицію супрот'- Совєтської Росії маюшь 
тепер ті держави і народи, які мають власні, сильні й пружньо зорга¬ 
нізовані комуністичні^паютії. Совєтська Росія, могла вбити суспільний 
характер і універсальність власного комуністичного руху,підпорядко - 
в у із чи Його , без решти, державно-політичним інтересам/але вона сьп- 
і-одні вже н е мо же вплива ти" н а розвит ок м іжнаоодньої_ соціялістичної 
думки, не ло жеінаві ть. з ш.єю думкою вести дискусії/ 

думаючи рекомпенсати за відмовлення /хоч би и хвилеве/, від пля- 
нів світової революції в еквівалентах на відтинку державно-політично¬ 
му - Росія вертається до системи великих амбіцій і апетитів територі- 
яльнлх. 

Цього роду політика тягне за собою необхідність грання на різно- 
родних,продиктованих копьюнктурею, але часто-густо гостро суперечли¬ 
вих, елементах. Бона примушує різно г-ко трактувати ті самі з ""явища, за - 
лежко від даного партнера. Бона змуюхє совєтську Росію кокетувати еле¬ 
менти комуністичні і революційні г у ранції та на теренах балканських 
елементи селянські.в середній Бвропі, елементи робітничі в державах * 
поневолюваних їЦетім Раихом, елементи капіта. 'стичні та професійні * 

' свідки в Сполучених.Штатах і Англії і,нарешті, елементи націоналістич 
но -юнкерські в самій Німеччині, це більш скомплікованою є метода ви¬ 
гравання різпородностей політичної мозаїки на теренах Азії та Тихого 


океану. • -• 

Будь-шо-оудь ,все це разом спричинює величезну ідейну кризу в 
самій партії, поглиблює суперечності між політикою революції і полі¬ 
тикою держави ,наповнює стару парії м що раз більшим опортунізмом й 
інертністю та породжує меншевартіс лки нові кадри. 

На початку війни, большевицька іартія, разом з кандидатами, на¬ 
лічувала 45бб тис. ..членів . Під час війни загинуло коло 1500 тис. чле¬ 
нів. Тепер у партії 5 міліонів членів. Виходить ,шо за час війни до 
партії. вступило майже 2 міліони нових членів.Як прийняти під увагу що 
критерії приймання людей до партії в час війни основно змінилися" ціп 
добрий комуніст - стало синонімом дзброго вояка і що бойові кваліфі¬ 
кації чи заслуги на "трудовому фронті 1 ' в запіллі - рішали про всето 
можна ствердити,.що ? хоч би з огляду на особистий склад, партія тепеп 
репрезентує зовсім інші вартості та має інша, ідейно-мооальний хаввк 

тер ніж до того. Блемент суспільний,інтернаціонально-універсальний ™ 

що не зникнув остаточно ,то відійшов зовсім на задній плян. На пеший 
.плян висунулися і розвинулися буйниі цвітом елементи характеру полі¬ 
тичного. 

Нова $ ідєольогія партії - це ідеольогія , що,навіть, під огл- 
дом формальним, має вже всі ознаки фашизму. Тверде обгрунтований па^ 
ріотизму, вже не тільки соціалістичного 1 ' чи там"соЕєтського", а поо 
сто національного, пропагування й поглиблення,передусім,політичних іо 
терлчяих цінностей, що доходить до нечуваного, навіть за часів най г {р~ 
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ОІГКИКІВ чи урядовців//але рівно ж ,в спосіб білш’ТшХ, .”?Хи'м^' ніж 
досі, поповнюють робітничі кадри воєнного промислу та різного рода 
праць і служб, зь 1г язаних війною. Тійна індустріалізує і обезлюдкює 
соло значно скоріше, ніж доцьогочасна політика індустріалізації краю 

лі., чаб IV 07* 
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тд» не лає пролетарської динаміки,:мастивот системі капіталістичній 
але, з другого юну, - не творить : _.:к. вартісного су спільного, ро^і^- 
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клас від років наставлений на упре ноловлення краю для потреб в^ни 

а не миру, бог енський промисел не г.еґулювазся ані внутрішніми ані * 
зовнішніми запотребуваннами чи кгньювктурою торгових ринків* * 

В наслідок с дностоосинього улипання совєтсьпого господарчого жиф. 
тя, -г в ефекті виринули ват: тоне диспропорції поміж фактичними мож¬ 
ливостями 1 результатній державної планової господарки. * * 

/ -Ьі киа, .лка ,її. оленту. виснажила внутрішній ринок постачання на селен 
ня, виснажила ф: зично і морале «о сгчзтеьг.ого робітника, - створила на 
майоутнє величезні рекочетружісгці.трудноті не лише в технічній ділян- 
ці, Р 1В7І ° л 1 су^піліло-ідегш: ' рб •> .„сичуг с в ■ ~ тт^Ірф?. 
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руУхювпшш тих.інтересів па'відгин 
',1-гк сов стена робітничі гаси про 
ру околот бувала працю... Тогу, з по: 
*'ії було б' адсічно корисніший сиря 
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Недоречно було б судити по цьому ,що потенціял Совєтів до даль¬ 
шого ведення війни ґрунтрвно надщерблений. Навпаки: війна уреґулюЕа- 
ла ці.лий ряд педокладностей з ділянки стратегічного і оперативного 
керування, з ділянки організації тилу, постачання фронту негосподар¬ 
ної експлуатації терєну. ьійна зміцнила позиції центральної та адмі¬ 
ністративної влади, дала їм поважну, загально признану, моральну ва¬ 
гу." ближнє запізнаная з німцями величезних частин совєтських тереніє 
-Скликало в населенні стихійну ррґанічку ненависть до Німеччини.Це 
повалено підірвало 'віру в Европу І тугу > за нею, а одночасно, як би, 
спопуряризувало совєтський уряд і партію,надаючи їм звання;# оборон¬ 
ців волі народів та великости держави. Лише ці всі плюси - # це на елі- ' 
д к війни'для добра самої еійни і в більшості випадків - тільки вій¬ 
ни". Можна ствердити, що в наслідок цих плюс-.є совєтський потенціал , 
релятивно беручи, став певному розумінні, більш одностайний,скон¬ 
солідований, сильніший і більш.динамічним ніж_ в ІУЛІр. 

Осягнення славної воєнііої перемоги,що відбулося не без поважних 
усдупок і відхилень від доцьогочасної Генеральної лінії партії, вже 
витиснуло глибокий вплив на • формування, проблеми державної влади‘.Пер¬ 
спектива майбутнього ставить СССР перед великою невідомою на той.етагі, 
коли.електризуючі та мобілізуючі воєнні_гасла _перестануть вже віді¬ 
гравати свою ролю, а совєти опинядьбя віч-на-віч з проблемою реконст¬ 
рукції цілого свого духового і матеріального потенціалу. 

Молоде покоління партії виросло в атмосфері державного будівни¬ 
цтва. Останні воєнні зусилля СССР - це зусилля наскрізь державні.Еле¬ 
менти революційні,інтернаціональні не відограють тут, майже,жадної - 
ролі. перемоги підвищують амбіції і створюють почуття власної сили й 
комплекс ЕИЩОСТИ в відношенні до зовнішнього світу.Природньо,що най¬ 
більш амбітною і а разом з тим найбільш певною своєї сили_є умундуроза- 
на військова частина населення.В ній то й повстають нові стремлзння 
й нові думки, де. мають вони,принаймні, характеру типу бунтарського, 
контрреволюційного чи там революційного. Але,в*кожному разі, є поваж¬ 
ним баластом для доцьогочасної полі іншої доктрини партії, яка не хо- 
■че рахуватися з поглядами і настроями суспільства.Тепер партія приму¬ 
шена робити приємну міну в відношенні тих настроїв, мусить на них 
грати та боронити їх. зрозуміло, що це створює для неї на майбутнє, 
колосальне обтяження, вилонює неприємну проблему, що колись вона бу¬ 
де змушена розділити владу із зміцнілим в своїх амбіціях і почутті 
власноД - 'сили молодим поколінням військовіків. 4 Партія сьогодні вже на- 
■і' а гається запобігти цьому шляхом влиття в армію своїх членів. Але вла¬ 
сне-, ці виразні профілактичні заходи проти можливого переросту амбі¬ 
цій .у війську, а, з другого боку, ■ шукання опори в армії не лише в 
часі війни, що було <р зовсім зрозумілим, але к підлещування тій ар¬ 
мії та гарантування їй різних привілеїв на майбутнє, - свідчить яск¬ 
раво , що"та" проблема влади є проблемою дуже важливою,в певному, розу¬ 
мі-ші нерозв'язаною,і в майбутньому для па^ії небезпечною. 

цо партія і центральна влада усвідомлюйсь собі можливість змін 
і комплікацій саме на відтинку проблеми влади - свідчить факт,що пар¬ 
тія веде тепер жваву дискусію в рякцях,історичних розвідок на теми 
переходових періодів по всіх великих війнах, що виснажували російсь¬ 
кий потенціял. особливо старанно розглядаються періоди т.зв. смут”, 
що неухильно 'наступали в історії Росії по і великих воєнних зусиллях, 
революційних зривах, грунтовних реформах.і т.п. . 

* £ усіх тих розвідках аналізує! ,оя подрібно і підкреслюється ро¬ 

лю ініціативи армії в справах утримання і розбудови російської дер- 
жївности як в її внутрішній політиці, так і закордонній. 


Ришорд Враґа. 
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/ Переклад з російської дози /. 

Шановна Редакціє і 

Сйнайоицигі-ісь зі змістом ч.І "Наша Боротьба", я хочу поділи - 
якими,для Бас мабуть несподіваними, думками, 
є реоіиськш комуніст-троцьшст, такий же,як і Ви,емігрант. 

того, що сучасна еміґрація з СССР далеко не 
як то хоче зобразити перед зовнішнім світом 
■сий режим, 

Я зважаю себе представ кнгдм тої течії російського комунізму, 
яка прагнула зберегти'справді робітничо-селянський характер-созєтсь 
кої влади і перетворити совєтську Росію на правдивий світоч гсього 
поневоленого людства й яка за цс була в першу чергу по-звір яго ому ви 
нищена контр-революдійнізі сталінізмом. Б наслідок цього ідейних ре¬ 
волюціонер:' в-комунпвів тилу Трсцусь /с-Бухаріна, які могли помилити - 
ся, але були ідейними й принциповім■ л людьми,по всіх клітинах совєт- 
ського життя замінили, як"Би правця-о пишете, безідейні й безпвик - 
ципні лщг.и типу нікому в минулому невідомих вискочок і шахраїв” - 
Каг-аноїшча-Аоущрва, які* тому тіді-к? тримаються ідейного банкрота Ста 
діла, що ЗБ г язані з ким кривавими елочинствами проти народу і не ма¬ 
ють моцливости безкарно перескочити на служе. до того,хто більше за¬ 
платить. 

Вони зг.раз розпачливо шукають шляхів для легалізації перед "ци¬ 
вілізований"' світом своїлркудавіх слсчинств. І марне Сталін думає, 
шо він їх тягне за собою й іиноексллуз. ДавпакИд вони використають 
його і його головою з котять ролик іктись за свої злочинства. 

Розправа Сталіна з нами з історичною неминучістю потягла за со¬ 
бою розправу його >з пролетарською революцією взагалі. І то не тіль¬ 
ки в Росії, а й в усьому світі. 



тодлле і розпалював »і 

Як що війна ІБІ4-ІУІ8 років' закінчилась величезним і справедли¬ 
вим революційним вибухом проти імпсвіяліетичних -її паліїв,то після 
нинішньої війни увесь світ охопила глибокі реакція, бо, скільки б 
тс не ховав Сталін, народи побачили, шо їхіГ^ колишня надія - "рево¬ 
люційна" Росія статі найбільшим пов:водювачем і головним винуватцем 
страшних нещасть, які принесла, війна цілому світові. Бо хоч війну 
формально і починав Біта .ряде- цілі от одняв її й с'амого Гітлєро при- 
ьі'із .до влади Сталін. / 8г-:.дач.,о СЧопог- німецькими стеліннями' єдиного 



заплямувати всяку ровемтоцію і ге які г соціалізм і комунізм взагалі. 
А'ІО, хочемо ми того чи но хочемо, 
б'- 1 де не справедливіс-ть соці, 
манією купки .фанатичних 

ля 


Ш хочемо, а дохи причиною людських бідувань 
соціального в - грою, революція була й буде" но 
X ЗМОВНИКІВ,Г 3,‘іЛЗ ЗНИІі законом життя. 
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азійських робітшпц.в 1 селян гроті: російського ішеріялізму : І "'проти 
і пінського державного капіталізму. * ^ 
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ррот і гноолояихусучасною Росією на 

і А -2 М.УСЙТЬ _ ДХ СТОТИ ИІД'і'рИМКу БІД В...ЇШДИВИХ РОСІЙСЬКИХ ро-БОЛЮЦІОН 1 '■ - 
р.і.Е-іі т тзрнаціоналіСїів не тільки з тактичних міркувань,но тільки то¬ 
му, що поневолені народи, як великий революційний резервуар,можуть 
ста и неоціненним! спільником в усуненні отого ОЦСПЄНІННЯ,ЯКИМ скував 
пінський режим ув&$-> революційний світ,а V. засадничо: революціо - 
^-інтернаціоналісті боряться проти всякого Поневолення людини-лю- 
■50,в. тему числі,і насамперед, проти поневолення національного - 
ї найогиднішої і найбільше замаскованої всякими "цивілізаційними" 
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що Б Києві и 

спіє гоеода 


і найбільше 

місіями форми панування одних над другими. 

Відоме,що народ, який поневолює інші, народи,не може бути віль¬ 
на- : сам. Ми - росіяни ке хочемо бути рабами,тому не хочемо понсволю- 
- вати інших* з тими, хто це робить від нашого імени, в ім"я нашого 
гласного визволення, ми будемо боротися так само, як і Ви, 

Ви можете не поділяти наших інтернаціоналістських позицій,але 
Ви, у Ваших власних інтересах,» мусите зрозуміти одре: серед російсь¬ 
ких політичних точім,ніхто,крім нас, правдиво не підтримає націонали 
но-визвольної боротьби гноблених Росією народів.І коли де-які україн 
егкі політичні течії орієнтуються*^! спілку з російськими-націоналі¬ 
стично-реакційними колами, то вони тим демонструють тільки свою полі 
тичііу сліпоту і зайвий раз доводять,що не реакціонерам доручить істо 
рія- виводити народи з ярма національної’неволі. 

Хіба, ке /ясно кожному, що російські реакцюнори-націоналісти ще 
в більшій мірі, ніж сталінські великодержавники, по дурному думають, 
"Харкові живуть "русскіє люді" і що цс є ""ієтінно-рус- 
ДЇми кажемо, що воли є "істінно-русскіє" доти, доки там 
буде одна із форм російського НКЗДЛ-р зрозуміло дитині.тільки не за¬ 
сліпленому націоналізмом великодержавникові. 

Ми,росіяни, маємо досить простору, щоб не хоріти лихоманкою за¬ 
гарбництва. 

В тому молодому рухові,який розпочинається Вами, я бачу людей, 
які обережно і тверезо шукають таких ідейних позицій для українсько¬ 
го визволення, які не можуть бути і-У тим заперечені.’ В цьому величез¬ 
на- етична сила Вашої ідеї й в цьому ж залог Вашої перемоги. Ви врахо¬ 
вуєте помилки попередньої Вашої визвольної .боротьби. Де добре.Ми та¬ 
кож враховуємо наші помилки, зокрема в українському питанні, які на¬ 
певно ще повторюватимуться, бо над російським народом,як прокляття, 
виг лть пережитки великодержавництва, Але добра воля позбутися їх га¬ 
рантує нам успіх в /цьому напрямкові. 

Як національно-визвольний рух ви, цілком дриродкьо, ставите со¬ 
бі вузько-національні цілі.Отже, теж цілком природньо і неминуче,ми 
матимемо в Україні більш ліві й радавальні елементи,що стоятимуть 
на одних з нами позиціях. Але, я певен, що доти, доки Ваш рух не орі¬ 
єнтуватиметься на реакцію і. шовініст і доки Ви не здійсните Вашого 
завдання - падковитого .уисз.аложненк українського народу, наші одно¬ 
думні не смітимуть, та й но матимуио змоги протиставлятись Вам.Навпа¬ 
ки, вони мусять український визволь: лй рух тільки підтримувати . 

В підтвердження щирого мого Ставлення до Вашого руху дозволю со¬ 
бі запропонувати для Вашого журналу кілька статей,в яких я спробую 
викрити природу ушеріялізму старої й сучасної Росії. 

б пошаною Антен Родішов. 

А травня І!^4б року. 

Від реда к ції: Редакція не погоджується з 


автором ли- 
"вузько-на- 


ста в тому, ^щс петлі цілі є 

піональні". ми стеїмо на засадах, ідо український національно-визволь¬ 
ний рз г х може бути успішним тільки тоді,коли поруч національно-визволь 
них Ідей він ставитиме своєю ціллю також соціально визволення україн¬ 
ських робітників і селян з під ярма московського державно-к.апіталі- 




















,■ , того рабства, Дрирсаня гін, цо 
і л успішною тільки в тому випадкові 
т"-ашл ссияіи дісбоднг.імй рухами вс 
X, а ,.а також з усіма дородовими сир 
ли передовий визвояькил'рух займеєт 
проблемній людства в заїр лі ♦ і коли • 
СВОЇ ЦІДІ З МІЛСНарОДЬІьс ОТОЧСНіШі, 

тпоррр-''СЕСЧ'рук'ГііЬт/л/. Току ми вг-ажа; 
рОЬО ЛЮЦ7 іди ос” українс?. КИЛ ОЯОІ г ентів., 
і.злись би- або', тик паче,• протнете 

■ , Редакція вітає тих російських 
щип люде & старої, долар слюді ;-]ної їео 
ролюбов та ікни/ і які - як їхні пог 
доркавнитдазем, скло уміють з^'орігат. 
б ос ти» Охочо ги єно з* чалому журналі 
ь:л, які» як і автор п.Л'Г. листа., р. 
нл тонно лот лт ь г ;Ь: ял: •' • . л .'-о бос. 
жні па грі о лі, хочуть реабілітувати • 
кого лддетва» 


акт БПЬ'БОЛБНа боротьба божо бу-' 
коди дона уз піднІшатиметься з 
х інших поневолених Росією норо- . 
••по дсьхими рухами . Тіл ьки тоді, ко - 
ся проблемами своєї натрії, а не 
ічуприродші річ,узГІДНЮЕ-южо 
ільки б •!?•'■'кому разі .гін буде 
.мо.що на і краї дії не може бути 
які б будь-якій мірі одмежову- 
лядись нашим .цілям. 

еволгаціонерів , які. наслідують кра 
ї і декабристи ,Че ЖНШОБСі кий, Зоб- 
ооднінсн ' т е є засліплені зс-лико- 
' почуття рсальности й справєяли- 
можлішість бислобитись тій росія 
оо підтримують визвольні змагай- 
бою иасе діб і тим самим.як справ 
вій народ б очеше усього культур- 
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НезалкШіість народаї: і 


Свобода людині 


НАША БОРОТЬБА 
ч. а 


/ 


Орган Оргбюро УРдл. 

г, 

па дравглс рукопису. 
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1, і і о р0 ДДіОЬсі., 

2. іі.Чорний. 

З» А.Ь.лООККО. 

4. паде ник . 

5. Н.Гедчоико ір 
Е.Ьлтир. "а 


Визвольний рух нової України 

Еміграція - Край - УРДІ1 

'І' ота л і т а р и з м 

Зі д огіоб иці ї до пар ті х 

вкраїнські родоські держав¬ 
ницькі концепції 


З стор. 
10 » 
19 " 

34 " 


В зв"язку з *рсзрпбнсг» і??г>греп«И'*УРДІі редакція 
"Нашої Боротьби” ставить на дискусію усі ідеологічно- 
програмові питання, запрошуємо партійний актив висловитись 
по всіх засадничих тлатеріялах, видрукуваних: в 1,2 та? о ч.ч, 
"Нашої Боротьби”, 


Редакція ”Н.Б." 


і 
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ШЗШЬЩІШ.Ц0Ш„УКРАЇНИ 


1.>К. 


ну»али дотепер, У?РАіМкА /ТРИ/ 

' і ггЖі??°“ овгерідне й -осібне. 8 той час як уяі'Ш україщ?С 
рій ї р гіл 6 5?їй 1р Наш0 ^ Дореволюційної, революційної чи 

6ІШ4.1 доби,. УРДН 6 витвір післявоєнної, сьогоднішньої лійОчоотг 

а глибоко ідейному сенсі. й В тог 

її,? У?і І ? Ш1 Українські парти зводять рахунок з-^резолюцією за ■ 

минуле ще ніяк не зжилися з фактом, що Україна сьогодні є в*р цр 

та, якою вона була і вже не буде ніколи такою як була улрь р 

■'™т?Ж?2 ня Ц1Є - б ? зп 9 в °Р°тнс іншої України .України шахтарів'і -гак 

Ж ТІ ЙіТЙЙ 2Й5, 1 К0М ^йне Е і:,пілотів і сЙеціиїзІвайх ріЯьї 

пїв» УкпяУн.» Р іїа 9 Іу ї рвпі ДІС1 їк Р аішІ народилась УРДІІ, .а .кет 
цією окраїн#» для її визволення породжена. •. 

■ ьильшевщьким тенором І ГОЛОДОМ вигнані МИ' З УКЮАЇнОТчРИ'р 
сіл і хуторі* у підземелля донсасу я КрйворіїТя, в заводи вартні* 
Дніпропетровська й Харкова,, Тип же насильством { терором нас* ^рор 
еадаено з волів на трактори і ми самі з Солем в семГі я нечЙР' 
стй до насильника розорювали старі дідівські їдай Але вї™' ™ 
лою перетворені з вайликуватих хуторянських стецьків на коканітигТв 
новітніх машин, ми зрозуміли, що,'не в боротьбі иоти них маиии ? 
не в боротьбі,проти нових господарських ІоріГ які їтвотш'їі мят-. н .. 

* 2? 1 створені цими машинами,лежить наше майбутнє тобтоне в ію»~ Н “ 
роті назад до,хутора,якого т не пам’ятаємо вхе а в звільненні мяо 

жда'йіете*ж№5? ,вдтої . оксЬш > т *«**»*и* 

лвнням бтльшевидької'моокви миУнайевідомішї представник™'- п-ге-о" 
самостійну українську державу з а 3 д 0 ^кр“иЖ в Ж А лад УкіаїН' 

ї якій не Тілько старого капіталізму на залишлоот а не 'іянЖ?? 
і джерела. шо пвоозхуе то* в»піт»іч4., „ДТ:.ГГ ?ії'!_??. -^лишилось 


до Г ^ , 

8гпчЖ^ Д ? альногр господарювання,особливов оільськогу гос^отаггтді 

аж гав 


Дині 

прин 

тки 

інди 


індивідуальних господарств катЕг 

підтр:ігіуватиУлету 0 вїдУіну Б від г 'У^ ;і укпаї’ноьких 1ІІ г-ігІт? , '' Я 0уде воіляко 
засадах реставрації приватної йасЖУна засобІ виробпивдва' 1 М 




г _ 



ЯК ОСЛО вії майбутньої економіки. .України, наша. лда ; уя^.о-.іщр.аючиоь на 
передовиків української індустрії і сільського господарства обсто¬ 
юватиме цозиціі, що поворот до приватньої власно-стй ЯК ОСНОВИ, 
а не податкового й підрядного• .явища,-е не тільки недезлЬни.и / в 
чому власне український народ.-уха переконаний, а далі ставатиме 
ще більш переконаним/; -а■ й : шкідливий,зокрема-загрозливий,,для неза¬ 
лежності! нації. .Йе випа^йріо хїбб така ■йе.редгві'нації,:ппс-Англія й, 
Франція, демократичним .адяадді, а йе лерорем ідуть до* 
соціалістичного суспільства.• •, ,у •• К' •; ; 

“- : -- : Тк ! !прива , тіїьрї власності! 

_,_ _ _ .... і.", :0екдвйо.і.'и^^драігне6*ь; 

скорше навмисно,вносить в це.понятті,путанйнуі;;УС і полі-. 
які боролися;й 'баряться за реформу приватньо-; .о 

-“о безвласницьке-/ т ш то соці-*; 
анархічне/;, "мали завжди на- :; -. • 


■ г Тут ..мусимо -дати пояснення'до -питання 
і "приватньо-власйицького суспільства 11 -* л па ' 
відомо, а ( "" 4 " " “ " 

тичні доктрини;-я 

власницького суспільства да- суспільство 

ялістичне, чи комуністичне. чи навіть О.Д..- г >. - ... 

увазі, ліквідацію приватньої вларности тільки.на, засоби вирооництва. 
що х до засобів споживання* то всі ті.доктрини .саре;й _виступали, 
дроті? власности на засоби виробництва для того, .щоб збільшити мож~- 1 
лйьости набування,кожно : ю людиною засобів споживання,.'’іЗдасиеавто, • г - 
літак, власна вілла, .власні брильянт або й безліч-інших.цінностей, ( 
не. тільки .-.не протирічать ідеї; без власницького суспільства, а, мав-... 
паки, тілько те суспільство й уможливлює, за тими доктринами, на- ; - 
бувацня такої власності! КоДОм':. Але кожна*, затих доктрин.‘ 

каже,..що. така власність’ не .шкодить, суспільству тільки при-;уіяові, 
коли, вона не. перетворюється. Н,а. капітал, • тобто, на.. 4 вартість, що у .; 
прйносить додаткову, вартість" / чи:, /простіше, коли не ■становиться , у. 
забобон визиску інших людей, ; а ; -залишається тільки.СІІОьйВЧіш-влас-- . ; 
ністю. Капітал мусить належати не окремим Людям,-а тільки-суспіль¬ 
ству. 'їе, що большевики пороздягали -людей і в: один будинок поза¬ 
ганяли десятки родин, Говорить' .не проти КО.ЦІЮЦЦІЇ ■суспільства без і \ 
приватньої власности.на засоби, виробництва /яка, не зважаючи ні -на.до 
все-. ж здійснюється в Англії мй; Франції/у .а. проти-большевцзму, як. 
нової експлуататорської системи, - і ми м 

■ Наша’концепція Української'/еріави 'Зустр.їне^.заперечення з двох 
крайніх сторін: з боку українського Націоналізму і. ~ ’ 

больщевицьких. Український: націоналірм 1 ' 

розумінні, а-не як якась політична партія/ не/ може 
факту, що незалежною в -наш час 1 
що аграрні нації неминуче стають в 
додатками- до націй інДу'стріяльних, : 

ти‘і'того факту, г“ у .. 

льні: й адміністративні центри,- тоб.т 
нцчо і не проти -активної ролі українськог 
тої-ролі нині. Лому ? Б г українське місто 

Звичайно 

української держави, але.не в. даній мірі 
опонентам. Пролетаріат України' є " 
ніж-.був на початку революції.-Але 

Жі-ІТЬ: 2 . 


‘".ілісігу І/ 3 року елементів: 
ц. широкому ідеологічному , * 
./ У у уз•.з^апрречу вати у * 

може бути тільки .нація .індустріяльнЕГ, 
більшій чи Меншій мірі ТІЛЬКИ •' 
Не- може..націоналізм заперечува- 
що провідною силою сучасної надії б її індустрія- 4 

міста. Наш націоналізм засад-/ , 

•-у' міста, але .він' е проти 

українське місто є,.мовляв, зрусифіковане., 

, що Цей Факт-утрудняв справу Творення незалежної 

як то уявляється нашим 
нині'набагато менш зрусифікований' 
національна: свідомість його ле- 



- ь ~ 


І£13уіПШ 

Нс.ціонсшїС’рія'Члі гасла адпесуЕнв 

“8°?“ ^ змушеним був. звертатися’з - більш'реальними - ЗІ)0 і 

Хііі ГсіСлаііі ; 1 про колони и лебенсоауми.• 66 білі з ую чи укп»"ч 

ськ і саж)сті ^ кої України,ми 

0 укроіьСйК-.іЬ народ мав власну державу,то в 1963 соні «в виїм 

£,? Д ° Л ° Д У коло десята мільйонів українців і пухлі ш^зі д^ Р ‘ 

і їздили б до московських центрів купувати свій хліб. ‘ : 'нєгпяр 

- а0 .і м ОсЄГ ТО ІНШИХ .лОМЄКТІВ, ЯКІ мобілізують Н-ВКОЛО і 7 ТРЙ 

стішої держави української не тільки ^країнаі^ а ? І??* £\° ~ 
оаіНСЬКі-ІХ мегикяетг^ /т,- лрсі._йЦіВ , л ... усі А не ук - 


ЛИ 

ло 

не 



і» хттї^і 0 ^ 

не сприяють створенню нов^х Т1 °? стаБйНИ не ТІЛЬКИ 

лс*лі4ення малюР^^б^ьш Й 1СНує тенле «^я до 

же не трать, куме сйи Рпт ^пЖ Іяа влсе логли нена Росією, от- 
дікіта лрущов в свої., 
нір йог о ^ особі, ст ігім сексе тарем х . бо" 

БШХ та И' Не любить писати^ 

иіао Ф іці.йі*2 К «» « * 
и сула засадна- 
ва є твердо 

---- А куьпть оу- 

АЛ>КЄ ВОЛИКА Рор-Ї ст 

$» відтзоренабс- 2е 

зшито ріікт їпчі т? г ! рпт> +■ * -ськ»х ^ержаВ . тільки ні таких умовах І 

БИВ Петра Ґніїому іа^пі ОЛ то зся^ко^’-овгф^ 0 ^ хтось 2Р°тиста- 
визму, ЯК воня повстала б проти іб 

-Л (цЄхіакіНо.. хож, коли "єдиная. 

. ФП ФТ ҐГТч.і/тл т/лл/гтг ттт«-% \Г __ і* * ^ 

ішє ошу- 
- стсрич- 
‘язана на 
з 


укое 


^льдими. окраїна вже поглинена Росією, оф- 
... приблизно таку думку висловив під час 

Їіїр5 р0 їп р1 * чи ■’ 31 нНіше, в. броаюрі,написа- 
.з^ем, бо .наскільки нам відомо, Хрущов не 


^л с -ь ^Країни, ТО тільки тому, що Москва поки що вискакує ь 

„ ‘“іжНо.родніх азантур. .ще як би апня новіші ; вискакує сухою з 

' - 
' Л °* чУ Б 31 ил пе скажемо своє слово про СССР. • '" ьдл ’ у, а в 

'Хеза_ большевизму про безнадійність г>іп- 
а.Й' х1Б ЛОМИМО своєї разючої п0ЬТР-?ЕБ0ЛїГг ч Чр^тй Оаельк 2' 

витвором. Субснйй^лізов-ан.ч* ЩЄ а’'не 

іть Ленін, ДВІ тен- 

ч-ггГ^іН П ' ГЄЇ ^ ек Дію до їхньо- 
П^го -*енін не догадався сказа- 






ноно 


* ких рлмцях все .відсувається н. 

про міжнародні осот 
>.'ГИ І знаємо ДОфе , ЛІО КраІІіС 
підтримають не тільки поредов 
ли світу , а. каві 
тими дорх-жвами у 
ми воювати цо-окз 
змушені будуть і; 
й капіталізм, - 
ми перед нашим в 

Ьудучи КОгЩЄГІЦіЄЮ зі- 

природно # наразитвся і 
ш., уналізші і так дад 
муть напевно змодс 
немає, бо ,иопврше 
вже існуючими міра, 
ме до противника т 
погляду українсько, 
обвип’уьечзніїя б бо 
ПОГЛЯДУ бСЯЬШЄБЙКЙ 


и справді рс.во. 
ідні'держави, : 
не збирається-, 
час< -коди українську 
н . не Ті Л ЬКИ ОБ 1Т0Б1 
2 СТОРІЇ КЄ ЛОБ Т ОрНР. 
и б не викопнс-тали 


с пггл 7 

_Д. - -'і. 


,0Ю по тлюріьід, .нею 
завжди др ко,.. 
подруго, з існую 
: видається н;" : т.ч 


Чи є в нас щось спільного з уке, 
З ПОТЛіОрІЗІДУІНСю, а другого V Безперечно є 
шин, і з другим* а до того ще у з усікши 
ськ.ої визвольної боротьби. Навіть з гл: 
беремо те, що .на мету думку, є_ в; ньому .а. 

П'ОЛИ ДІД уДсПЇЗеСМ рбЕумІТр...И ; ; " 

-ще б українському КЖІ,£ ВСІ ті ^украіНСЬі 
цепції, які виникали б . собєтскжі ; ді'-'оьсс'і 
обстоювали, ідею самостійної України,, - то з 

СПІЛЬНОГО* Шй бебОМО Ду Же. ОЗГ'§ТО ** оО^.. С-Т Ь\ 
му, СКрІШНИКІБШ.... її, волрбуївщи'ни • і так де- 
думки,'що самостійної капітал і етичної 
не--тільки тому, що каДіталісти^тодіпщьаіу. 
разно•вороже становиш до, нашої державної 
щидержавну позицію' 4р отрйа су _ з а готьмавіщ^ 
зовнішній капіталістичний світ жздниіж з-ам 
залєжної української Держави.так.,як пік. її 
зію, Фінляндію, і»рибалтійські держави, у : 
ни нашої еміґращ.т, лка продовжувала- о ост: 
ної -/країни, ці радянські українські само. 
нябши антикаїііталістії'їні гірзиції 5 в важн-м 
дійсності' продовжували боротися за сувере 
ду. і хоч вони загину ли в' нерізкім" бою -з 
прийдешній боротьбі Зеї самостійну окраїну 
ідеологічних джерел безкінечно більше,НІЖ 
чної України, хоч би ■ вже тому, що ні .яко-г о 
Шл;і в природі не існує,а оскільки каїїхта 
всьому світі перед НОВИМИ форїламиужиття, 
паче, немислиме створення на Україні НєхіО 


:л V, полі 
хухи лаг 
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-по в норо»? «?їля« аш ? а Р°Д.З е Р пати Е ІД реставраторів ще / то'Т 
: °.М агал1 Н1К0ЛИ в історії народи не боролись за рестамміїгіг 
4 як Щ° вона всвж часрм наступала, то тільки толі коли 

?п^ті 1 і^ ал ? с ^ р і в °'? ю ^ ій ' на енергія нас, тобто знижали песо гг«кфи*и 


бопоЖ^д аС ир Р ^ ОЛЮЦІЙна ен ® Р гія , мас, тобто зн&ли перспективи бо" 
ЕІ ьби - А Де. було завжди короткочасним явищем Якщо вії 7 г - 
в ио капіталістична й приватньо-власн ицька Україна була Р ‘ 

отво кр т^''!! ї бути водночао рвотйраіорами цв В ? Т вднсвноТоштоан И 

па^ ; так як нонсенсом і ошуканством було КОЛГ в І НІЧ 

. роїньо^о^вободив ?. капіталізг >' Лад^Мйі.ІЗвЧ^Л 

рухів кращі традиції підсовєтських самостійницькі" 

’зьйгаіж 1 ^ 

і тим, хто Р й1іоі е вїритПакП^ ,-п ^ Я? в №»« ? 1д політики 

дядька Тараса з Куліжевого С™“а,Ж“ 8 ««шозісти тільки словам: 

г®'’^ сд ®5м вн ? ці на запитання: иаре’так^вернетьея 1 ? 51 - 1 ^^- 

ікраїну. Страшшш Ц твроро? а і Н ото^оп а кпп?ї1і 1 і І> ^ ХИ С '°Р ГЛИ0Ь аа нову 
шевизм' змінив еконо>'?^нV і, сФ■п?г-РІ! г Е ор '" кап1т ^ Л1 ^^ и ДДДД и засобами боль- 
нення а^^и^^Ж Г) ? т Ш*й’У < , , «^«».«Р«>.- Ми «орриось за звількі 

расства в ній, тобто за то жоо •>лІжр 1 гтопяіїл»« Г0 де Р Еаі!ИО - по літичпогс 
створено проти України і П0 Р£Д ове виробництво, яко 

КОВИТЄ розпорядження СУВОРйкгпро Р Ї 22?? ННЯ 11 На Р°ДУ, перейшло ь ціл- 
Рвався тим гооподаг??вор на народ У’ я “- 6п Р»зпс* 

літаризму й НКВд хоч ба і "пі ™ лплй а ™ЗЖ засалах . тобто без тота- 
,назво» СІ, чи якісь битії! .я УКр 2, 1 5?М?Г»’ ?» * під 

мало,-а з 

Ріат має спільного 

тількн ЯК свого могильна: В так- Е у-ГЬой-ГЙ'?ї^гаЖ‘Г-о. 

ський вургав в?толпл Г и 1 ЇІЕ нат й петлюрівський рухом ? Петл-гір- 
програгІІ яка собі ля„нл илпІ?її ог ? ї е 8 0Б ' ,ЇЙ соцІяльно-аконоИчній 
того руху. Вічним і^иолшгпН' е,л11ла * ^У л ? власно, найслйбялч місце’*’ 

гтащ те да с ?г 

ййРлЯ ' 

й питанні сувереннооти^раїнськ^п^^ІлїІ 30111 гнобі . Ітел я Петра І. 
ч/к-піі їт_тіт^ 1 л.,л ,*1 _ . ^^рніНСЬКоГО НаПОЛУ ПЯїГЯ'НП'ььМ, лоїгл.лтП..• 


а не 
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його слабшої дідсовєтсь'кої 'еманації, М* % -А ~‘соціяльно-економічної 
програми ■петл’ЮрїБСігКого руху-/ то. .вона : була шпицям, тактичного порядку 
мало вда)ійж,. як виявилось,.і/для; тодішнього часу/ Коди, дотепер,цю 
програму-хтось викопує.й/ додавши до неї ще. .реставраційної гущі, 
хоче виставити Лї‘як прапбр"нашого' визвольного ■’рдху, .штучно • пришиваю- 
. І ДО-' всього •.того їмїя-ІІезйюри,. то ми-скажем.': тільки,, що нічого 


будувавувиходячі з. тодішньої .капіталістичної. дійсности. 
він сьогодні,'-навряд''.ии' він повертався б до 'своєї;,. т.рид 
потну назад .'складеної с ‘ Щійл-е коїїр'мІчіїоД;- програми. А, ти 
підтримав: би.він тієї програми, <рбзба-влен' , 'ї' фашистській: 


підтримав би-він тієї програми,<ррзра 
.<Ве зловживайте •іменем 'Великого.Вфця. 


артії і свою програму 
ДІЙСНОСТІ!. А живий 
ро.єї;, тридцять літ 
ами, А,'тим,паче, не 
ашистськими .домішками, 


. ми ‘не нехтуєм"^ нарешті , й дечиїм в '-тієї-нашої політичної' спа 
'тини. що. була цілковито® реакцією' на революцію, ;дббтб з спадщини > 
українського націоналізму, Треба-сказати, що всі, дотепер існувавші 


ладські^ .аусшіЖ: в .історично,му.процесі, •' все ж вони внесли корективу , 
'.тоги безнадійний'фаталізм,' щб панував в• ^іиіцххкшйіТ:7ЕО^.ичхихх. , 
•діниїй умах 'наших-/та й ; не тільлД наших/ по‘чітйчних' діячів. Органі¬ 
зована людська -воЛя-, як* ідо й о ас шик■. детех.чНоваиии. певними-істо¬ 
ричними прЬцесами,- т/’..‘ вже ; раз'•іздаїйкщи'ін'а йот;лячній■ арені,устає п ' 
. коМ не тільки- з детермінованим., аїр- -й детер^Ц^даш, тобто міняючим 
” ті історичні-процес и,./Щ досі/Дртіриінуваій'/ Тррба. більшої .ролі 
.надавати організації'людо г -кйх .-зусиль,„Тому цій ртбїм'. на-'засадах не 
•даДпартійнйх" вождів :і пре віднині;в. /сьогодні- '^налартп в старому 
•рО'З'уміннІ Н'і -мйелщй/ ; а'на. засадах, мегуїйьіх здисцйплінованої. 

. ттолітичн.ої. -партії--, -яКа' не тільки .давала б ЛрсгруШи й гасла, а .и; 

€РІЛНІЗУЬАЛА •навколо нйх маси. Будучи ет всі зітер, така партія стає 


Міну- 


зі, пропорцій: 
руїнницьку 
Е творчу 
і вождів, ми 


"Йо великі права проводу. на нашу думку'; є зло,., яка-'витікає з підпілля 
.конспірації-, коли- низи.,це; мають змоги цовнотею.--зреалізувати нормальні 
ц-шіу- керівників-,- у -■ * ' і ; • у . *. • . 

•і у, Нас смішать заяви -в .йрз'е-г ■ деяких: :'прц.&есібнал-ів -пера, # які на 
■ ''Сій підставі ЩО'іди і<? молоділі .рух, отже те (говорили ще на еміїраїш 

. ^ гг -V т А .-тт-а,* т, ґЧ’тт , г, /А т т ■ т ,—г, т я •п-тдао тт сттл^т 1 ТТ Я Г* Ч . ТГ О ТТЛ777 ,-7 т 7 Т Т РГ "V. .7Т Т ІіП — 


й. на'еміграції' '; тащейй на', тнріАс/жому; .утрясанні, а правільністго по¬ 
літичної стратегії' й такїикя,- Всі великі тіолїхичні парти по.чиналис. 
.буквально .з одиниць,. ■ у ’. • /•/ 

‘ . Ми '.тв ; ердс .віріщо ‘в нашу визвольну чохл опцію, бо вона розра¬ 
хована не тільки на можливий скорий провал_нашого ворога большевизгі 
/на що виключно розраховують усі інші українські пар- 




•тілу, розраховуємо також на можливу, удачу бодьшев.мзму, тобто 
КОЛУ! б.,йому пощаст-лс ліквідувати всякі підстави для рестагоаніх 
з Україні приЕатньо-взгасйицьких відносин і- навіть.коли б*в"ч Й _ 
ВріСЗаВ усю народу ЧЛ у ділим світ. і -перемолов би ТОЙ сзі^ Т^ч ЯК 
він < перемолов /крзіку». • Якщо, від таксі -.можливосте асі інді уклаін- 
СЬКІ ІІарТ-1.1 зникнули .біЗ ЛИЦЯ землі і 'ТО* ми від такої МОК 7 Т И£ 0 С ГТ1Г ' І * 
Тількл зросли б,а визвольні рухи.інших,Підкорених большевизмові 
народів / визвольні рухи,а нє емігрантські партії /,кс/і -о' - 

З *?® 1 перспективними, мусили б буДТЕПТЛСЛ 5 І Н»Ьж, 
окрехХпськип зразком, по, якщо питання власносте,капіталів.-у і тпі 
азлі Є історичні И МІНЛИВІ, тс вічним і невмирущій залипкФЬ^я 
стремлікня людини,а тлмпачє людини,звільненої від власнос^и і ка¬ 
піталізму, до соціяльнот к національної свободи? ; К * 

історичносте склалось, що починаючи від Петра І. сопіяль - 
українського, визвольного .руху завжди був консервативним 
і) тс., чс-с Ял жосква спішно вводила німецькі каптани й тоег-с - -и 

Увесь зміст європеїзації/, ми ігоолое.,'-зІдй'з 

ХсгЛЛ сПі^КоЮ \'ПЄГ)-Т > п.ігчл пг-.ґчт.ґ.-ті-.тіт гтл-учл-о-Ч г._ -* . 


поп-йр-к" ^ а » л ^^‘- СГ 9 -СТ 0 Літь спілко переймає'Н 8 .КН 0 ЕІШІ -ев- 

и ле ред в. Ній ведуть, Б противагу г.онзєозатосям - 

, радикальні ЧИ ПОіарКОВа.НІІНІ ЗаЛаЛЕІКЧ, М- ^>- : с ОГОР"' 
Ц.л СТОЛІТТЯ Нр гіч-о- тті-чг, .. ,! Е — 


націрн 


и на НЄИ паз ;і-:ОП'ПР пКітГйдс -ЛгС -і _Н ' -Ч* 


* у уст ПОЮ. І 

ХіОСхуПО^ІШОЮ ХДЄЄЮ звільнення ВІЛ ЗУЙПТК-; ттіп піптзіпЧ^-..т і ;. ~ 


У^-гг - •. її --і -і-.дцп.ушіУа гісІІПиііУ.К Г. - 1 и ь 

; Й^іШзму? Л - НаШУ ВКЗВ0ЛШ У справу на манівці хуторянки й-п^д 


<4 •. • і 


. .*•* 




І **, 4 ) <«1 .. 






,Д. Чор ний ч 


•ШГРдцІЯ -КРПЙ - У.Р.Д.Д. 


/ Основні зауваження .по нашого становища /. 

Українське т.зв. політичне життя на еміґраиії іде без. 
сумніву зовсім' -відмінними .ш л я х а н й від 
ідейно-політичних тенденцій нашого краю, ця ріжниця зумовлена пе- 
ред^Асіж ловною відмінністю відносин"в•краю : в піпсовєтських умо¬ 
вах гу віч-на-віч з жорстоким,'Сгоіьшш, вирафінованш ворогом, та 
на еміграції, у відносно сзобідних відносинах. 


_іі ери ферійність та дикта ту р а. націоналізну_д_кезіїї^єпні_ 

прикмети вчорашнього нашого політичного життя. 

-------- небагато при - 

чин / бо мабуть лише одна: жорстока розправа Сталіна з усіми.ук¬ 
раїнськими підсовєтськими СИЛШ.1И / зумовили це,що після ліквіда¬ 
ції т.зв. періоду українізації - укра їнська політична думка Упала 
змогу виявлятися в різнобарвній формі лише на західньо-украхцсь - 
■них, піідольських теренах.Іоча і "тут не було світлр для українсь¬ 
кої Сіірсии, то.всеж політичні партії на• тому л терені # кали..змогу # ле- 


^ о £ х і- П X ІС /і Л іа П СІ іі С ^ я и я л • її чи ш ^ 

гоп о л і т < и ч н о г о ж. и т т я « Біда тут прлягала в тому* 
■•що разом з політичними організаціями з наших західкіх земель вису 
ну лось, на перш и~ й п л я н теж і периф.е- 
р і й в е д у м а н.к я, яке витиснуло Своє небідне _пятно.^нз 
всьому нашому житті, і яке було наслідком, духової та фізичної.ізо, 
ляції тих земель від иідсовєтської дійсности. 

другою основною прикметою нашого недавнього пр оцесу ^бу¬ 
ла диктатура.в політичнім житті націоналізму, ще..далеко до вибуху 
Другої імперіялістичної війни РУН. була на українському заході 
на'чсильнішою організацією. Селянська,студентська,а опісля- навіть 
робітнича молодь / "Сила”/ - це був запальний. елемент,який пішов 
за о^п і з.яким^не могла дати ради ніяка із існуючих тоді політи¬ 
чних організацій. Звичайно, що" все те не вичерпувало політичний, 
актив краю, знаємо чейже ,що на тому самому^терені дротина ці онал і - 
стична організація " Луг " мала коло 20,0о‘0 членів, а радикальні 
, "Каменярі і! . майже ІС.ООС. Також не можна твердити,що націоналістич 
ний рух об'єднував інтелектуально найміцкіші сили,навпаки того 
[роду сили молодих були радше поза ним. Популярності націоналізму 
’сприяли інші моменти, а саме - загальна політична обстановка,за¬ 
гально європейська мода на націоналізм, успіх фашистівських ру.- 
хів як реакції на большевизм та на невдачі буржуазії.^Націоналізм 
на українському суходолі був' продовженням цієї європейської хви - 
лі, мав її всі прикмети динацічности та рухливости і разом з нею 
ставив ставку на розвал СССР. Ця диктатура націоналізму і його пе¬ 
ремога на західній українських землях була основною прикметою на¬ 
шої минулої політичної дійсности. 
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Нуї окІНУїЛИ ОСНОВІ~°~ Б я*ТГплп С 1 Д ^ /Г01 1мпе Р1Я?І1СТИЧНОІ зій - 
•п 33 гр^ггг^Г -' ВкГЛЯЦ нашого ПОЛІТИЧНОГО ЖИТФЯ . 

і.он. легальні політичні лапті- лр-рг*^япм ' я * -*аР е -озсік усі 
ТуіВ*х 1СТЬ4 ЛКЩО бул^ ЯЧ^ГЧ БуШВЛЯТИ якунебуцз -К - 

приватна ініЦідаиВа Р членів* 0-^з - б * г ‘ а І:е лж:е‘ 

ШУІ1 тл гпліт/.- пі. 4 - ~ .ІСПХІб 4 чУ *,і сЗ±і1 ЗЯ ЬЗ РГ \7Т/>л .. тгтлтг..— — ^ _ * 
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па інше;,7 місці будемо писати,що в-тому часі робили ми. 
документи, що будуть подані до відома загалу, вияснять. цю справу 
докладно. іут лише скажемо, що вчора ми не мали більших успіхів", 


оули лише дві здецидевзні, Протилежні сили. Одна тоталітарна,кео- 


коіц ні стів-самостійників 


визвольну справу. 


ниючи, через гетьманців, а? до групи 
.-кчаючи. маючи свій власний погляд на 


твердою кокеекзенцією оостоіовали тоді наш 


ь,а; піні за сади ^ національної солідарности те співпраці усіх політ ич 
них організацій з боротьбі проти ворога. 

-В новій ДІЙСНОСТІ . . • _ _ • •• . 

--:--—ганець другої імпе гаялистичної віл - 

ни^нсі коротший чл добііпд час відділив кіл<ькадесятьтисячну месу 

еліґравтіз в..д батьківщини та у старілі зуваз • панування московських 

брледеа'даБ на ^ всі їй етнографічній українській ^території. В краю за« 


иаоои-ч -- . цс в;> е не та стара оандеріаська лік., повстанських рух 
б інра-ні складається .з загонів сульбівських,щельниківських,бан” - 
дерівськрх, диких-", ..які силою обставин змушені відкинути старі 
наці о надіст пчьі гасла й доґни і шукати нових ідейних ваотостех. В 


• одалаот,.чні гасла и доґни і шукати нових ідечних - вартосте 7 :. В 

зв^язку з цим і політична .лінія Лі..-,, радикально міняється.Ідейно 


зіакушоло. отара лінія нетерпшости до націопальних менш остей. Вз а - 
галі зассідньо-українська молодь.,ь краю’шукає нових ідейних позиці 
відштовхуючись віл-усього, того,що ізолювало наш визвольний рух пі. 
оешвної маси населення України-. УпА -переходить від масбвссти на 
-далі децентралізовані групи. 

паш визвольний рух одначе,не вичерпується повстанською 
ооротьоою, яка є мініятюркбю в по р. і.-..в н -я/н ні з ' и 
С'Н українців та інших людей-в пі ".соаетські “ дій¬ 

сності, що ненавидять режим, партизанська. 1 акці я ', будучи- найбільш 
характеристичним явищем нашого захієньо-українського тєрену, є 
все-таки лише а р і б н и м у л ’ам -к о м . ь е я гід-о го 

н а р о Д н ью; г о - ю р с н т. у с п' р о т и в у .0 т •?' д і - 

- в і . цей фронт не кінчиться на лемківських лісах те полісь¬ 
ких болотах, але проходить скрізь, де яші§ є люди, сі прагнуть 
свободи. пін не є ■ не може-' -буфи,.охоплений ладними партизанськими 
впливами, ллє перехід ХіА на позиції: менше чи більше зближені тю 

позицій _ у е б о л їй ці “ н их’ робить цей"фронт більше різно 

барвним і скоійшіікованим для ворога. .г 


переміннії, яга відбулися в краю- Навпаки,.^всупереч тенденціям кра, 
•єьим, бачимо тут,на еміґрації, с по к -і й н е сен ь к л й . / 
розвій всього го г о м с р а л ь н о г о, і д е й 
ного б .а л я с т у;, "я к и м. ' о б т я а е.н и.й був т ой 
рух від своїх її о. ч'е тірі’в. І # так, тоталітарні • 
захьатки на громадської.у та. політичному"секторі,непр-жлоенне став 
лешя 10 ІНШИХ ПОЛІТИЧНИХ Груп, Те^Су супроти"противників, неле- 
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боку ці елементи ке лише накладають своє.пятно на це середовище, 
але просто вони визначують "генеральну лінію” тої групи" та взага¬ 
лі надають їй обличчя. іи,є свідками,що трубадуром нашої емігра¬ 
ційної вулиці стала людина, яка, належачи спочатку до гетьманців, 
далі ДО иЛі, _після ( виходу з польської тюрми впродовж трьох міся - 
ців ходила від паліївської групи через видавництво Тиктора й кін¬ 
чаючи. редагуванням ундівського журналу в час т.зв» нормалізації 
польсько-українських відносин, репрезентуючи 3.ЦІЙ Партії найбіль 
ще опортуністичну думку, переходи ці не мали нічого спільного з 
ідейним шуканням, але просто узалежнювалися від висоти платні хлі 
Оодавців. ці "ході” сьогодні безсоромно називають себе репрезен¬ 
тантами партизан УйА і взагалі воюючої України. Колись треба' бу¬ 
ло здержувати руки націоналістів перед такими постатями... Сьсгод., 
ні ,власне, вони є предметом обожнювання тих націоналістів, Це т " 1 
'альянс з_беоііринципк;іми елементами нашого суспільства дає шанс’ 
цій групі побільшувати не еміґрації до якогось часу свої•впливи, 
іле вогкоч&е вій кваліфікує відповідно цю групу та ще більше від- 
далює хї від народиього фронту боротьби та спротпву ворогові в 
краю, шкода лише,що мабуть багато ще малосвідомого елементу кара¬ 
ну витиметься на деморалізацію та змарнування. ' 

впевняють нас,що не всі члени цієї організації погод¬ 
жуються з такою тактикою і такою "революційністю". Але до тепер 
не бачимо жадних рішучих захотів від тих критичних і думаючих еле 
ментів, які хотіли б врешті припинити самообман,що вийшов вже да¬ 
леко поза німецькі терени та приміром в Америці принесе нам не об¬ 
числим! шкоди. 

лрмдлекс # і н ш и х питань українського політичного 
життя на еміґрації в'яжеться та характеризується т.зв. к о н с о- 
л.і д^а ц і й н о ю акцією, у висліді якої повстав щКсордина - 


оезпосередньо чи посередньо у визвольних акціях та ооротьої остан¬ 
ніх років, яле є також і такі, для яких лише егніґраціикі умовини 
дали можливість наново активізуватися. Всі, одначе, вони стоять 
на становищі лойядьної співпраці і це головка риса 
цього табору, о становища політичного деякі з іщх організацій,на 
нашу думку 4 є явищами ідейно та програмово неуточненйми. Так само 
організаційна сторінка деяких груп може викликувати багато сумні- 


у гру де вал ь • 


увагу переходоЕ 


аректер 


із мокра' 


все ж об'єднання тих угруповань в КУК"ові дає запору¬ 
ку і Щ° процес впкрдеталізування дієвих політичних сил українсько- 
:го визвольного руху відбуватиметься в здоровій, творчій атмосфе¬ 
рі- г , , 

іреба сподіватись,що процес цей приведе до нового пере- 
груловання політичних сил / ясного поділу на табори коксерватив - 
ниті та революційний/'. б цього становища своєрідна переходовість 
цього еміграційного політичного життя при заіснуванні внутрішньо¬ 
го порозуміння є передвісником позитивних нових ттоттз.Й та перемін. 
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■—наШої дотеперішнь ої діяльності!. - 

у* і'т.^.діїи осноізі УРДіі не є явищем новим; Ніхто її не сіюоєктуваь 
зокрема на е^іґрації. УРДГі ~ лише нове, відповідаюче 
“ г °Н 0 ';ї .^сторичному етапові оформлений давніх ідейних позицій на- 
у ■ ц-п4савєтськоі та ліідполдськбх незалежницької ґенеюапії я^ч 

ною 1 -??йн-і'?І5 ДІЛЄНа кС *Р£ окакІІ » характеризувалася все* дивовиж 

д У ІлКа ? 1 щшах * протязі останніх 6 років, у 

оа./.ЯоііУ а ВОЄННИМИ П0Д1ШИ, ЛеВна Ч&СТ.ИНа ідеї катетові- питтртТ 

||г„ 0 ;7 зустрінутися, знайти;себе; І. так ці маленькі остови ся 
ЛоС 1 г: //? г Т 0 » соборного, революційного українства, сеоОд незвичайно* 
ннупЛл і несприяючих умовин, єднаються в конкретну ПОЛІТЕовг *- 
* П0л ^хчну партію. Сьогодні-ми ^творимо І:е -печаток Шп- 
X і VІ'пч¥?^Г П0Л1Т/іЧНОГс руху* -& пасовому порівнянні з І9 д т по--' 
кою да Р9 ДНЬ0ю Демократичною Партією, УРДП це дип° 
дай н о даІ° п ^ 8 т' : *рзлрезентованич. та г^дсилений ноь;Д:Л лю- 
дм - и •>." °- в 41 и етап тої с а й «-о і справи. 

ганець 1945 та початок ІУ46 доку це доволі яя«і 
2? *•: РУ^ові, Д;новій _ ситуації на новому етагі бопотьбі-Гна 

ше середовище збагачується нєзьйчайкЬ скоро новими високе^антіг~ 
нши діяч^и^^окрема молодь та її актив ставиться ді пепш^І кіоі 
І?** 1 * ;фФДхильністю та зрозумінням. ; -"Ііааіа Боротьба”/кокюєпен- 
пи І' 3 '-.-чах С ^?? И ^ Ііа ' нр^. в«кристаліврвують ясність лозицій^гЕу 
^от^Оцла іні.ідятива. дехто відходить, багато тої-гх-о 

.Ш •%$ оезпейешо. «і . 


^ ДУ^'-У. Дехто кваліфікував як 
сто Іфдаия-ьники закодували "ва* про - 

ЛийЛІ.НДСТЬ. ДЄШ1 ,ЙЄЯХ1 ФОВЧ ПИГТП .ПІП НО Котютт ттг, л .. ^_ 


еа ^аоІїоьПадйВ^ояінІ-'/Ж^’ГтЧ б ЦД ! '.Й У боротьбі 

нєбдоволєні , повинні-' добре застановитися, до * буЛо бїі Є вд^ ЙЧ ^й 7 

тонГ^ЇІ^ІЇ 14051 ® 33 ^ оміґрапфї- "обросли" 'з^ _ 

Т0ь ^ С0 “ 1СТю заявляємо, що и надалі боБотьбу зя "кп™р М « 


ппапі нчп нягпіл^гд йїдУТГ г-*- шлплим інтенсивної 

да кадрами та якісною розбудовою нашого се п-ттояифч 

Ч -яп ?^ Ьаша генеральна лінія та постава супроти цілого 
рііпьо—політичного еміграційного Сектора ? * даого вкут- 

—•----^~_§яола політичного виховання. г 
I а , ^°нт. боротьби,а'не вн;; Р Ідня“І%а, 

Г^СЛОїі ) ЯКб ЬІЛ Т 4-м -пптлі/ ттгу п сігм-ттттгА тт^тА X _ _ _" ка- 


Ній орі анізацій. Дехто т ®- м тЯП™ мвай0 гісід ®>Н 
над, поставу^ 











ч 



ротьои взагалі, і до поодиноких пептичних оргагізацій 
Толу ця справа вус. ть бути відповідно вияснена, с 
галько відомі дійсні мотиви нашої співпраці в ги К"ов 
'іпе,іцо ми маємо свіч власний к р 
ті організації, з яких зфс^і.увздсл. нЖ 
нас не' було, тоді ревслюїіілночЯ'ембкратичнийі рух міг би- 
но 'ЗЛИТИСЯ з якоюсь існуючою вже г 
сталося тому, що наше партія бачиш 
с ті в теоретичних 
нами та. і нш ими. - полі ти- 
мо зовсім ■ самостійним 
ші^скажімо р—' -- - 
КЖ*%, то тим більші 
стєзуіМОСЯі.до цієї акції .темякі 
Т- и -ч н і 


■а мусять бути за¬ 
їрові, тим біль- 
и;.т и ч Н: жди погляд на всі 
до ? б 1 такого погляду У 
" "І- чрекрас^ 

політичкою організацією.Це ке 
рь виразно ті р 0'3 б і ж н о— 

: питаннях та практичній- боротьбі, ;-які .є'Їшс 
:чкими середовищами, і з цієї ііричкДни ми. йде- 
. організаційним шляхом-. ЯкЦо такбк• -якїСьдін- 
у ті лі тарні, причини не - вшішаняй^ -на^наіцу поставу Щ' 

*■ більше треба ясно висвітлити -ї : чШу саме -прихильно 

Г ‘ ‘ і; : С-у С 'П І Л Ь ЇВ О - Ц О л/І - 

користі В НІЙ вбачаємо і -ЗТ-.ПЄ-; - • ^ 

. ... іде ,.в. ІУ4І 'році'др'б^тсювали ми_ і ЦлатилйГ своїми головами 
за одну-, в культурних сус^іілібтвах зов.рім самозрозумілу засаду. В 
газеті партизан- ОбсррЦеі^кр'аїнц" \/&іЬл6; за серпень .Й43р\л,.стат- 
тя. зульои 'оа єдиний' р^вблДщ.йнйк' і ^врнт^у читаємо-: п ; йо:ііний . уква- 
іДзцЬ; що чесно, бореться За семо.ртіину, окраїну та. на лежить .ло., яко 
гось. іншого. політичного ..Угруповання Жцз ' для .другого' дкваїнця, ли¬ 
ше ; и а л і р Т; ц ч ^ и/ці-пер о т и' з'н-и’к не ворЬг-.л Серед 
кожного нар оду, яфут’Ц. ТеЙу^аі; и : політичні противники і'фк)жутб:-іеу- 
верничатм між борою ба. свахЦйрограм-и, але-коли, приходить ке’безле- 
у мусять боронити нар.Ьдні. інтереси спільно". це р.а^ппр-оетян 
справа. л врдноча.е так&ц^бна чужа, на жал ь, вЦ нашому, політичному 
житті.- пршіром, наш воюючий націоналізм едоц-.,головні-о.”бЬ-євіб-/ 
удари спрямовував''йо укреїневких. противниках-ке* раз •© д-алєакоюбі- 
явшіім ьзнзяттяіл.,, як по н^ихунаціональну ворогах. Трактування .лро- 
Ц’^-^уйа»Я^^ороца д рстал.а : і рр'ізнікнрю прикметою.:мрнтальн.ости. г щиро - 
жих-;ві : ці|Мів;- ршщ.с|$ЩшостЙ. 4ужі ч зразви та власна;, ’безкультур 
кість сприяли-Страшкому '.виродженню .нашої' політичної сбедяц. тако¬ 
му виродженню, яке ледве'''чи деінде'можна-знайти.*’ 

.в:-о; шротисяуйрвтн оцьоДо* звйрбдЕІкня — 'це’нзначйть. для всіх 
чеоцих-українців; .боротися за. ■ елементарну підставу 
політичного життя наїпего.суспільства взагалі.’ Лише-при' уйові ндрод 
Ндої солідарности, ..пошанівку ■■ супроти -противника-ножна говорити у 
нас про відродження- політичної- культури. КЖ --це^велика школа.' по¬ 
літичного виховання. Він.гможе # бутилу- нашій- і-с-торьї' навіть ■ рлрди- 
гісріьною зворотньою точкою витому Відношенні. ілдЖє одною- з ; най - 
ваи.ні.ші-іх; : цричин ншоїепр жильної -постави супроти координаційної 











тздбйін 2в Л - Л о Є ^иІість ТИ - ПрОТИ£Ника ' але пововд^йся з на, 

н е 7= мйТ т <оху можливість 8"ясувати С^с “ВДам.з ни* 

Р я Д к П ® н н я " я ,Л а ,* * * о в а°ІТя С І° Е ї*®? 8 ?»- £ ° 

й 0 Я І Т р V м - . ■ ‘V ^ 0^ 0 .ЖИТТЯ V і о І ^ Л 0 “ 

Н ^ К і/ % І 5'^ * а 0 0 ІЕТел-Гт'аг, ~ ~ 3 е Р Н И М 


к., «- г. ии , . н - ттл --І^УІЧППМ, ЩО 

сліа^^ЕЙл. 0 ^ Ч: ^2 7 П ??; л ^ : ^ мусимо дротивника°шакук? роти: 
н Є ч е о р о Дат <* !0& -У„ьокл .шість з "ясувати орлє ї? іуБати ' 3 Ній' 

Р я д к І її н н я " Я Л V Х т 0 в я С І 0Є ^ Н 9ВИ«Є. Ео 

ДОЛІ т р V м - , X і -Л' л 0_ г 0 .ЖИТТЯ мі я о ^ * А 0 “ 

н к - * к ° г ‘ ^ к - а о о і к т е л ' г 1 о тт ■* - з е р н и ї 

І 5г‘о Г„ с 5°”зи и; " 5 й а* 8 ц 

сіо виконати сбсі завдань я ^^поот т л Є ц-^ а ^ 1 ^ на ч #*ині і з ц Є - 
"ід анархії, ^іє батьківщини. Гоое ня’ті ^_ сп 9- 

уцтва і* ■ ^ .^ еше го ^ від політичного про^та^ 

ком $Р ом іси надто г оєво- 
ща іЬк дяя^нас ^^'идьноі постави супрсти^ЧІК”у §- Л!ш ^ ! * 3 УЖ>вляют: 

і ^ ' 

І ря^ььої^європейсько- др^ок'-а^?^ § л х -°.. 5 а н-н-я в д- с і 

■ ^и в г~:л 1 

не перестане боротися з§ И ^? р а “ п не виправдав своїх аав~--нь ’^тгг 

Ч^ 4 й^д®^« 8 паж^^ 

1 крійся па практичну їх реалізацію. ^галізв- 

і і Ґ} Д Лтт • . »-. -_ 


своїх 

ВСЯ Г; 

краеп 

&РГ. 


—^~!і£КрКЯКХ_Н.ІЇШКХ' ЗаБДЗНЬ. 

гпа:і*’тгг4 ,„Н " _ ~ ——.іті— 


ЛКЬ дав ЦЬодоДв"Ді ; ™г? * е в ?«ЖШ&Х Дззля,зЦЖ тоб^' 3 
краєм , який очев»чтй*ад Я ?4 ьаЕ + ть засадничлд йійчн-іГ^в^ 411 


ав в>о Р Ж.?’Й5^№«« на- 


ІИЗУВЗН» 

ДОроть- 






-18 - 

бою", Для нас це самозсосуміла річ.І тут накважніше все.пр е на¬ 
шому рухові. кі/і дозволимо собі,навіть, сказати щось більше?чим 
ясніше и чим точніше будемо висловлювати та пронизувати свої по¬ 
гляди, на справи визвольної боротьби, тим більше будемо духово 
олижчі нашим народнім краєвим масам та активові, й,мабуть, тим 
більше можемо бути непопулярні серед тс5г емігрантської маси,.яка 
так скоро відколюється й віддалюетьсл від нашого краю,Б тих мо¬ 
ментах лежить велика сила нашого революційного руху Б тих момен¬ 
тах лежить ваше майбутнє. Де треба пам'ятати не лише, нашим про¬ 
тивникам , але и тим нашим товаришам, що з побічних причин.або 
через непорозуміння, попади з наші ряди, гіе було б у нас зв"яз- 
ку.у ментальністю, інтересами і реальною соціальною дійсністю 
краю, не були б ми продовженням цих політичних сил,що кароста - 
ь к^аю, - стали б ми тоді з місця звичайною еміграційною 
кучкою, п органічній пов’язаності нашого руху.з проблематикою 
краю лежить основна риса і. цілий сенс нашої діяльності^ 

„ ЯІГП ,^ „ потрібна не лише нашому рухові,але також і 

є ? 1 *.. й е.т°му,щрои рятувати фізичну екзистенцію певнот 
^бп шу«І^' у ^’^ нц1ь Я не Т0М У> щобк тікати перед ліквідуванням 
К йи К ^ 0Г0 '' жит * я *^ тих.справ не потрібно конечно ре~ 
Тікати на чужину, ьміґращя дає нам можливість пер<У 
тют 1 такого порядку,яких в краю не можна в ніякому* 

іскра Леніна, що мала таке колосальне значєнД 
ня для^Юр^уеакня оольшевицької ідеології, могла викликувати / 

т а™ , ИН Ї ч ІЛ Я НЄ Л № ТОМу, ІДО була ІІрИЗП і.ЧЄНо ДЛЯ ПрОЛЄТа- 

« п аспекті чого інтересів розглядала всі питання 
можливість м еміґрвціині умввини в Швейцарії давали 

п<ш Л й^гІ’г^ 1І0СТ1 ній конфронтації з модерною політичною ев- 

та наукою удосконалити ідеологічні позиції 

бітр ГІ с- в ірсіх для т - кох пращ умовив; но було. Тим 
^ 1ДЬ а С др ^'! е ї. І:іС .. 1 Т0Пе Р» іак.отже, край від нас вимагає одної 
у , справ, а сам е розроблення тео, ет чпих питань н>.шот 


ІДд0*1 діуу^у ЩЩі уріргУНбБ когсі політичного життя. Не йде 

Ні, І*їт?ог4 Х £т- ЦЄ *!3 0 ® МИ замінилися В.якусь схоластичну груду 

1яд і ЛсК ;Лі л і9 Т1Е або залишилися тільки середовищем". противно 

до Досконалого знання своєї спреЕИ,не ризиґную- 
^ н '' л б х1оН1Ш0г, ° зв’язку з краєм та його боротьбою. Ця доста в а 

В НаМ На ЛМГГГП іТ> і ї.і І гп І,; ТТТ.Т тг г.і.чтяачт'гґ.ггттг'п тггчпг- г.п* Н лі.. 


П1П , П Т ~ мсі сіих-а ЛІДІЇ ВВ<1 

лг Ь'ГУ 7 пітг Лише сильну, фактичну, з дисципліновану ч снідому 

групу ліцдел. нона нам дасть такого і ^впливи" серед суспільства, 
притягне до < співпраці найкращі елементи та,врешті, дасть нам по¬ 
шану чужинців. 

і . т падалі перестерігаємо наших товаришів перед пере - 
сальвулипням впливу на еміграції. Б громадському секторі наші 
П-Ь'ІІЧНІ КЛІТИНИ мусять висувати не конче наших" людей. То сить 
просто ц>ахівців,які мають найбільшо кваліфікацій,щоби виконати 

Т>'І І ( ! ГГҐ*. КНЛ ч V ТТіНГІЇ. і П1.1 -г «жгг.ч я ...... х г. л л . . __ „ * • 


ІІ^ТІШіІ клітини мусять висувати не¬ 
просто фахівців,яка мають и йбільшо 


громадські ведення та будуть додержувати з.-суд н • ц.і о пальної со- 
ЮІДарПОоТИ. Справжні впливи в площині політичнім будемо осягати 
інакше.Сьогодні за велика популярність «УРДІ1 серед - ек.іґрудійної 
МсГСИ, це ОТО В середовищі абсолютно віддаленім не лише фізичко. 
г,Да ПЄцм/ДОВСІМ ІД: ЧлИМИ ЗП1НТЄрОЄу'ВнПНЯМИ ВІД КрПЮ, - буЛЯ б НЯ- 

ьіть наор.-значним симптомом для нашого рірсу.&ети признання завт¬ 
ра, « рЦШИл землях, серед МІЛЬЙОННИХ Ь :С "Т.г зуміти'виконати 
іірст^влеш. історією нц: д. -пня - .цсь "що.>Уси§ь‘.бутіі ДДЯ..ІЇ.С орієн- 
таїдею нипати роботі. ПІДГОТОВИТИСЯ Не. це-и Ч-'С ЯКН. йскорігю тро¬ 
хи Ч би ФП.-..Л/ то .«ГіКіГт- і.;-., м. .гг , гг. ТА Г ІГ - 


біг ХОЧ іби Т.ому, що 


’ЬцЬІН НуДеДеКііИ. 

















Т 0 ї А Л І Т А Р И а к. 


П-єчііл 4х*іі^’аі• політичної організації суспільства, форма, в 

якій ліонська індивідуальність ноже виявити " 
Ссґоо нс.А.Сі'шально» -ілє не ножна де демократії підходити абстрактно— 
метафізично, з ідолопоклонством і фетишизмом. Історія знає випал - 
хи, коли суспільство відштовхувалось бід демократії, коли демокра¬ 
тична форма організації суспільства не витримувала конкуренції з 
антцдемркратичш-шп формами, щоб зрозуміти причини виникнення й: г*- 
градації демократії, треба по цього питання підійти конкретно іс¬ 
торично. 

«демократія властива була очевидно всім суспільним тог’^- 

ДД: ,иОЧШс.іОЧ й Від дери СПОЇ КОЧОЗОЇ ГрОПвДИ І .=іх“ ДО Не ПЇХ ДНІВ. 

л усякому разі можна назвати такі історично відомі демократії 
демократія рабовласницького суспільства, демократія февдального 
суспільства, буржуазна демократія і пролетарська, або созєтське -г- 
мократія. ллясичний вияв рабовласницька демократія пала в античні й 
Греції у.в Муімі, її засади стати підвалиною сучасної буржуазної 
демократії, пте рабовласницька демократія торкалась тільки вільк'х 
л.цдег. х.р, що оув одним із знарядь праці - інструмента вокале - 
/говорящаи інструмент/, був позбавлений не тільки політичних, а у. 
всяких людських прав. Февдальнє суспільство не мало розгорнутої 

н ® рахувати вільних міст,що були Фактично незалеж 
гпгмл. від^львдйльког системи. В самій же февдальній“системі основ-' 
Но ; і.. аса Населення - селянство було позбавлено вс.яких політич - 
НИл _ф і Р^ 3 *_ 1 300 Ж, коли брати ту верству, яка. користувалась полі - 
тичними правами / февдальна або шляхетська верства/,то зона тєу 
знала своєрідну шляхетську демократію. Королівська'рада /західньо- 
європеиські держави/, сойм /Польща/ , боярська дума /моснобія, і 
так далі були своєрідними виявами демократичних" вольностей Іев^-ль 
ноі верстви, йе даром г пізніше, абсолютиські режими так бевжалісно' 
розпраздяяися з цими фермами февцальних вольностей. 


. , Сучасна або буржуазна демократія є найбільш розгорнута ті 

найбільш відома форма демократії. У відміну від усіх попередніх де 
мократіи вона не знає правких обмежень для окремих громадян. 4ле на 
сучасному щаблі розвитку буржуазної демократії виявились глибокі 
протиріччя иіж формальним правом людини і Фактичною можливістю зН 

ксненкя того ТІҐУ£РЯ - 1 і С* ТП\Ґ\ГГ\'ИГГ' 1 ТТТТСГ ’ ПЛТГГ,.Л-Р. /-\ олЛІ - І I і 


найбільш розгорнута 


ж^^Гв&Г НІЮ Є Е руках ПЄВЕИХ ве ? с ™ ™^Ьоро - 

• пзвною спробою усунути протиріччя між форм;- ЧЬїЖ право»' 

їб^о^гг ОЖЛ ' Ш1Стю Л0 -° зді * сііення була первісна совєтсії 
ч^д?ІлІ^ С ^ Д ^кр а тія. ця демократія, як і рабовласницька 
чи фрвдсоїіхШ, теж обмежувала контингент плавних осіб. Але з дншо- 
® і?? 01 ' 2 ^? ою - Рабовласницька Й февдальна демократія 
р ; п^сиза нвиоільш упосліджених верств суспіл> ства. о&єчу- 

1 Обмежували з метою збереження привілеїв ІНШИХ ІП 9 Н 13 - 
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них верств суспільства, первісна конст кту іця совенської демокра¬ 
тії обмежувала прана панівних верств суспільства ц.їхніх оборон¬ 
ців, обмежувала не навіки, а до ліквідації тих панівних верств, 
тобто до зрівняння їх з трудящими верствами- Отже, обмежувала не 
з метою .зоереження чиїхсь'привілеїв, а з метою скасування всяких' 
привілеїв. Інша справа, щ» советська демократія відразу.була змо- 
нодолізована російською больїпевицькою бюрократією,яг.а ліквідувала 
всяку демократію взагалі.Але принципи пролетарської демократії,як 
такі, не можна не розглядати як спробу ліквідації протиріч бур - 
жуазної демократії", отже, як спробу / нехай і невдалу/ поглиблен - 
ня демократії взагалі. 

лк і всякий; інший політичний..устрій,демократія.вкоріня¬ 
ється - Ц Г ■■■ 

’"ЧВМ 

устоїв. ііОЧНЄМО з другого. Ні 

кратія в Польщі дуіі ст. була устроєм засадничо гіршим, ніж абсо - 
латиські режими прусії, Австрії и Босії, що оточували тодішню По¬ 
льщу. іісзпаки, польська шляхетська демократія засадничо була уст¬ 
роєм більш гуманним і прогресивним, ніж сусідні абсолютизми, бо 
вона давала більший простір для людської інц изідуальностц бодай 
вузького шляхетського кола людей. Але все зовнішнє оточення ке 
дозволяло цього політичного устрою й він загинув разом з Польсь¬ 
кою державою, ще більш гуманною й проґресивнокГ була українська се¬ 
лянська демократія,що виникала з революції Богдана .Хмельницького. 
Можна сказати,що це був яайпередовіший устрій в цілій тодішній Ев- 
ропі. ллє саме тому, що та Европа,й особливо країни найближчі до 
України, були абсолютно ворожі українській селянській демократії, 
вона мусила поступитись перед абсолютизмом... московським,бо свого 
не мала, світ тісно лОв"язакий з давніх часів і "органічно” чи 
''оригінально" національного не визнає вже давно /певне ще відколи 
існує людське суспільство, . Само собою зрозуміло, що з каші часи , 
тим паче,..неможливо співжиття засадккчо ворожих.систем, наприклад 
демократії й тоталітаризму, це не значить, що вони обов'язково му¬ 
сять воювати між собою, може бути й так, що одна з систем присто - 
совується до іншої, або взаємно одна до одної. 

внутрішні передумови,що сприяють вкоріненню демокрєтич - 
ного устрою в певному суспільстві, є’ 1 ’насамперед децентралізація й 
розпарцельованість влади, під владою треба розуміти не тільки чин¬ 
ники. полі -тиші, а й економічні, культурні тощо. Наприклад володін¬ 
ня кількома тисячами гектарів землі-є теж джерело влади.Ідеально 
підготовленим для демократії суспільством треба, вважати .таке’,' яке 
складається з незалежних одна від одної одиниць, кожне з яких є 
ніщо в порівнянні з ~ ці лим суспільством 'і"для "кожної 'з щшГ суспіль 
ний. лад є непереможною стідсією,-. Та.ки:І чином ‘виключається несШіЬйи- 
цьке няв язування одиниці суслі, 

тосовується до суспільства/вгамовуйовій інд изідуа лі 
лою громади. Б цьому, міжіЯП Ш, велич езна с.услільно- 
Демократії- ' —■“ •— 

ПРпЧі'іНіі ЗАНЕПА¬ 
ДУ ,цщ мОцр,д і їм. 

грецьку демок 


льству.-кожна, найдужча олиниця прис 

- - ! клізм перед си - 

виховна сила 

історикам доведеться ще багато попрацювати,щоб 
з "ясувати причини занепаду демократій.Чому ан - 
тичку грецьку демократію запінили тиранії ? 



лем Аіґи ііаціи голосував за приєднання до тоталітарної гітлерів - 
ської Німеччини і 








об ,І ьктііаао-історкчно° в^іпгої.іРаоот*» 014 * ,с *Р ов оіезсопягь ке 


?ииш ь сусгшіьстві гп»°, ї ЗІ®" п Р- СІ <оряіть пропаси 2 2 а 
би нд - 7с•о 1 " 1 * лолл б не оуло тих пппттоо,^ и ’ які В ^' е на- 

^.У ?ади ч,, політиці 12 ™?¥ В : т Й„?! 3 явились 


стали мп ттГ^Г* оталін * М*лер були *емо~лчиГ» \т ^омр волею". 
^*ь**+шжер \пояснювати це Задком нр^в?р^>/ 

рІОНИЙ сдільству", "тсб-ТОДОТй^ГОКм’в-'г є ілт 

розвину, а нв 0і .у^4акляпрни5 0к ^й^®_?*чзрпав Усіх *?*- 


Ч-о демократію Б? ко , : ; ч ^ цчуьуті революціями тгГпР-гт 

|Гй^ашйнШЗкй’~|іу?|: 

Б 1 проолек.ч суспільства.* неслрокожня вже розвМзу^ати жет?' є - 

ад^^^«.{В№'ада«ії»# *• 

являє собою ііовЙс^ЙІІІ Р 03в язати життєві пролийД^ кла 3 " 

еінііжііеійііЩіі; 

своєрідно ДЄ> Ок‘^ Т ;-^ :к ГТЯМ * Іевдалше О^Оиелкя ЛЄ “? Ьл ~ ^ 1Ста 


Ні серед кос-оНІ ГЙЇЇ*® ^ 1сг г^сацо шукало в 3 Іаот *- 

Д-пСТ. ЛОр.іСТ’ Ю^нсь 4?е вони нє були поос^^и С-Т0ЧЄ] 

Ш 1 керувати 3’ ^ : ' 1ста були ше слаб? ^ ^ита*:;: 

СЯрИТНІ ЛЮДИ в'"г7є«"* Г..л®? Л:? -? ь ---Є- оточення блттп **»<? л ?? ІШ:й скла 
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ліквідації іревцалдноас роздрібнекости,а на шдпордгкованих такт.! 
чином о евдалів вони спирались-' ,щоб приборкати іҐ ліквідувати демо¬ 
кратію МІСТ. 


цього бадяйсувашя. між тодішніми протиріччями й наро¬ 
дитись європейські абсолют ис ькі ■ режими,- оаеаинмчо- -бони були антшп 
р ОД НІНИ з бо боролися І ПОСТІ 
ли функції цьких нарізнсГ'-ке 


5.НТШІЗ 

тости міста, і проти села, але вони викона- 
виконало б ні демократичне місто, ні 
його ^звдалььз оточення : вони 'адміністративною"силою впроваджува¬ 
ли в життя нові , так потрібні для економічного, прогресуі порядки, 
Без насильницьких, узурпаторських абсолютиських режимів не наро¬ 
дився б сучасний, кат" 
сучасна демократія і 

історичному етапі демократія, - ця засадничо найідзалькіща форм. 

іуспільства, кеспрсюжкя була розв^язати,чергових 


пі талі, зм, а без капіталізму немислима була б' 
і дальший проґрес людства. Такщо на. тодішньому 


організації 


проблем людського пооґресу,отже вона була тоді непотрібна, і,навіть 
шкідлива і -хз» ^ ■ ■ ■ 

,-<о Тс них висновків іїусить'прийти найбільш переконаний 
демократ, коли підходити а до справи історично,.а не з ідолопоклон¬ 
ством перед словом .1&М0КЩІЯ* • • . 

1іРх]0п ЬУЬєУдр:; 

Б ОІ ^іаіигі І- ції І. 


Сучасна демократія переживає глибоку кризу. 
В політичному житті та криза почалась після 
першої СВІТОВОЇ' війни, з революції Б Росії., 
з повстання фашизму'в Італії. Але..ідеологічно криза сучасної демо¬ 
кратії почалась це’о доуглї половини кинзо;.:?о століття. їілоеодід 
піцтз з його культе сильної людини,протиставленої масі народа, 
•була пар дід:, ідеологічним ударом по демократії. Найбільше відчува- 


суспільствз мистці» Реакція мистецтва 


ють ідеологічну кризу 

нео.цорозі явищі суспільного устрою почалася :Д8 тоді, коли Д9М 0 Кр 1 ‘ 
тіне народі тільки починала свій лосем енний наступ. 'Європейське' 


мистецтво^^зокрема література г було здоре 
ки в' перші Й ПОЛОВИНІ ЛІ.Л. століття. Потік 


ОВІЇК 1 0ПТІД..1 СТИЧНИМ ТІЛЬ-- 


. п 


я в 


дійсності 
Сана юно 

ГсК 


укод від 


починається 

неї. Маємо те зневір :, я вже з їльобера". У Ісг/а 
вучить ще дужче Б натура?Л.ЗКЇ Золя ежє зовсім зникають 
ні іука-дія й порази європейської людини.; А новітні декадент- 
•ські столі с мистецтві кінця аіі і початку аА століття знаменують 
собою нрцшбвитдй розрив мистецтва з демократичною дійсністю,- 

Б чому ж річ І А річ у тішу ,що мистецтво накскорше зло- Л 
ВИЛО величезне протиріччя між тим прогресом, що його несла з собою \ 
буржуазна демократія" і між людським щастям.- Б, той час як проґре- : 
сувала вперед наука, кількість сухотників і сіфілітиків збільшує•- 
лась. ь теч чс.с як техніка безкінечно., здешевлювала вартість жити а- 


; лицарів зро< 


6 Л.СЗ. г 


вих засопів, - кіл'кість голодних, без до;.них - 
В той час як зростала органівованкість і впорядкованість суспільне 
го устрою ; -• збільшуватьсь кількість злочинціз в с2 г сі:ільстеі.Скд-' - 
далось зрейсіНЕя ніби розвиток науки, техніки й сужглької органівс • 
ваности накликає на. людство ще більші лиха, ніж боно пзло за свого 
варварського стану. Чистці, природно*не- могли додуматися 
не наука винна в зрості сухот. І не техніка винна в збільшенні 


іаука 
зладнав. динь 


до того,що 


сухот. 

тему суспільні взаємини, як: 


треба 


змінити. 


Політичний рух за зміну суспільних взас. -пі розпочався : 
з другої половини дії століття- Але особливої гостроти він набув 



оуло закинуто, поперле, що вона звиродніла і перетворилась на іг 
рашу в руках капіталістичних монополій, ііодруге, що буржуазна до- 
























мснрлтіл неспроможна розв п язати тих протиріч капіталіГп^тігА* 

0СТ1ЛЬ?И небезпечними,ідо загрожують кажемо**»' 
їуШЇІіп .® : н°? ом1чн1 К Р ИЗИ . Війни/. Такий присуд 

— ^СЛИ не ТІЛЬКИ Представники певних ПОЛІТИЧНИХ - «пиїтатГ 
н*’ 1 , його важся* мільйонні маси, зокрема нінепькіро^^^ = ел Г 
усного а нндіталісткчній системі й роз п'ятого щДзр'- ,"????£' зк 'д в -‘-“ 
з ®°го боку,. і НЄВІ 20 МИК ще тоді? “є Йсї - І в :,^ ль 
лальпд.^ в своїй демаґоґіт, націонал -соці ял із мс м, з другого! ^ 

иіта^нчна —*тіРтак .очнісв^; 8 ^^^ ЙІПвГ 
н°. ? ■* вступати в кризу демократи рабовласницька й ЙвгЙь- 

ПііРО^^ппл іЬ'іа- антидемократичні режими*що йшли-на зміну г« 

.«оьратіі рабовласницькій, звалися в Греції ти, 
ДНФИГР- 1 "і дтіягііі,.т 7 дд- ■ -> • ^ .В і НМ1 — цезаризмом І ПрЄТООІ ' гг ЧС гт ’КО’' 

талітаризішіш. іеле Р 1;2н1 ннтидеаокрбт/.чш. режими звуться то - 


чесно росд 


початок сучасних тотмі фгпнсіу • > -ли-ї -о — „ 

««» большезизм їітГіЙДй : 
діаметрально протилежні г.яптн К ж започатку 


позиції пролетарської Зезвд ї °^ азн У Демократію з 

пік ’шібчояяягим --:^”’ 1 -^власницької ментальности.Другий - з 1П с*г. 
ГГ ї . Гх'-'-^нОьЛаСНіІивКСІ МвНТалЬНОСТИ. (Іетгпт/Й вм,»-,™™ . • 3 -* 03 '* 


БЕІЧЧЯ 


а сче гг-і ^рЛ," Аіуугик-назад,-де реставор -,-у 




Було б великою ПОМИЛКОЮ ,КОЛИ б МИ ОТОТОКНЮНЯттм 
МарКСОВУ теот Ю ТР'іРітодітГ-^-дт.АV . ‘ "ХімВсіЛИ 


” иош Чси .сі , що 

оезвласницького сусггіль- 
У / парламентзпн к\Ґ ті:* -.г-. 




листя ли праціСіочої Сільдюсти. Цц ж жо*їе‘'"^ЇЙ ««„•**- 

зг : ль - 

яократдл сурідуазна, со. нерея'йчк б"Укч С ^^поєЛ ОКРЬТИ ’ :ИОИ! " , ні: ' «*- 
4,1 * 3йСО(5,і ^робницгва, та ьл. 4\.Ікд б ДоЙрІіД'Д " 
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протиріччя буржуазної демократії між о "правом кожного'* і відсутні¬ 
стю матеріальних можливостей для здійснення права кожного . 

Такою демократичною "диктатурою'* більпости над меншістю 
була кількамісячна влада паризького населення в ІЬУІр., відома під 
назвою "паризька комуна л . Бона ке мала й натяку на тоталітаризм і 

терор. 


такою декогоетичною 


не мала и натяку на тоталітаризм і 


Власне щось подібне до такої_"диктатури пролетаріату" 
ми вже маємо нині в англії* Тільки у відміну від Маркса,де проле¬ 
тарі ят виступає ж "кляса для себе",^англійський пролетаріат ви - 
ступає покищо тільки як "кляса в собі"» Тобто зін^більїле під при¬ 
мусом обставин, а не з свідомости своєї історичної місії виступає 
реформатором капіталіетичного суспільства й ідеологічним ліквіда¬ 
тором. . . большезизму. а втім з останніх заяв .лейбористських зож - 
дів починає прояснюватись, що прихід до влади робітничої, класи в 
Англії маслиться не як кокьшнктурна парляментська перемога,а як 
безповоротно нова ера. Але від цих декларацій ще далеко до діла, 
бо нова ера^мусить означати величезний поворот не тільки у внут¬ 
рішній , а й у міжнародній політиці., їикчассм лейбористський уряд 
в німецькому,наприклад, питанні досі не пішов далі Черчіля й про¬ 
довжує лити воду"на млин большевизму. 

Ленін розробив марксову теорію диктатури пролетаріату. 
Вивчаючи досвід паризької Комуни ІВ?І р*, .Ленін відмітив,як„одку 
з її хиб, відсутність.у паризьких комунарів провідної партії ре¬ 
волюції. пізніше Ленін в одній з своїх праць висловив думку,що 
диктатура пролетаріату може бути демократичною і.. абсолютиською. 


диктатура пролетар .і яту може бути демократичною і..,, аосол юти ською. 
Як мислив собі Ленін той • "гоблетарськйк" абсолютизм важко србі 
уявити, одійскення “ото ми маємо рійні з сталінській практиці.Сто¬ 
ячи на чолі резолюції в відсталій селянській Росії, Ленін оче - 
видно припускав ду.іг-ч шо пролетарі ят тої країни, як значна мен- 


на себе ролю диктатора і над пволєтаріятом. тобто встановитмсвоє- 

• м ~ . ггг*- _ _: ' !_ _тт - 


ріднии пролетарський тоталітаризм 


іонцепідя витікала у Ле¬ 


ніна з оагатьох його виступів..- наприклад, в іншому виступі • він 
каже, що коли папський режим міг управляти Росією за допомогою кі* 
ЛЬКОХ СОТ ТИСЯЧ ЛОМІЩИКІ.В, проти інтересів народу, то чому міцне, 
мажемо управляти‘Росією за допомогою кількох ост тисяч комуністів 
в інтересах народу. 

Ленінові не довелося створити свого абсолютизму. Еін 
помер .коли Росія управлялась іще на засадах розетської демокра - 
тії, здеклярованої в"першій совєтській конституції, але вже тоді 
дуже обмеженої владою большевицькоі. партійної бюрократії. Ленін 
твердо брав курс на диктатуру партії над пролетаріатом. Як би 
виглядав кого абсолютизм порівняно з сталінським важко сказати. 
Але. напевно можна сказати одне: засадничо ці абсолютизми не різни 
лись би ,тобто і там, і там влада належала, б незалежній од наро¬ 
ду бюрократії. Оскільки Ленін, у відміну # від типового_бюрократа 
Сталіна, - *"був масовиком--революціонером, він ,можливо, і не дійшов 
би де чистого тоталітаризму, дле що ідеологом большевицького то¬ 
талітаризму був він - а тому немає ніяких сумнівів. 


Тепер історія дала вже досить фактів ? щсо визначити со¬ 
ціальну суть оолвдевицького тоталітаризмуг_досвід большевицької 
революції з залізною логікою довів, що політичний режим, який 
одірвався од революційних мас, хай би він походив з найчистішого 
пролетаріату и хай би він був озброєний найпередсвішою теорією, 
СвмШ фактом одриву од мас, тобто фактом протиставлення себе ма- 










перетворюється на "антшасовий" ,тобто на конто. 
' іі0Г0 пролетарське походження набуває такого '* 
пролетарське походження Форда чи 


слетарських і селян- 


величезна кількість зброї здана нікці>за три місЖ ві^Уч^о 
я0 “В;І 0 ? 1в > ™ представників дійсно пролетарської дЙоюа- 


<***!* / досить нагадати розстріл ''червоною" 
Г^ЙГдЙіГ ДИВ131 * :И полонеяих піпецьшх робітників і Є Йлш/. 

Таким чином ленінова теорія "поолетя пгмлгтп» о*_„_ 

му ^виявилась утопійною і конто - оеволюці мною. Бо 

ЖГЯ,ЙТ : а абсолюті т^І^сь?^ 

же “Ж“ чв а §;« найвиаш, як не то- 


Пролетарського" абсолютизму Р „, В гт- г р" ^і;і‘, ; і. то 7й л1тч 
летарської революції і середини. У ріЯ ^мігаті про. 

Ллє тоді повстає запитання! яу» ус ^птН спкчо Т т -г __ 
клясоза природа большевицького тоталітаризму ? П ос ^ і ті ьк ^ ^ с$ ' 

відносинами; за С образн:д Е вислов 

бітника!/" р ^п^Ттит /ІКаНСЬКОГО ж УР н аліста, не фабрики належать ро- 
оітника^, а рооїтнкки належать Фабрикам. і погтп-ми, Гт - 

1Іеї а країни Ь мо СН ? СТ Н КЬ засоби 

тобто - леожанн^ 5?.®? ати - капіталізмом без ’приватньсї власносте' 
■?е Ілб пав*™???™ кмателхаіои. піхто, в гону числі Гйгас че ' 
пе^сдбсчав такого устрою. Але хіба хто передбачав то крпп^ч^- « 

"сійол^^н?^ ? Н Ь!КЛ0ПЄДКСТІВ третій стан, яки? ніс ^вк" 
тйіз#’ р1 " аість 1 братерство", виділить з сібе натоІісіь^- 

все Ж абсолаткзни хоч і були явищем антинаро--І!- 

бодай в т^ому рмуРЇ^Р^^Ж» “|?ґрес. Чи жкша’гЖ^Г 
таризму ї Мі І аому? Та. & ГІ & е ?НІ? 1 ; 0 і5-??5Н !єв ‘: І Ц ья ого тоталі 


точніше. 


СССг 


П^ГТгО—У, “і иильшевицького 

нок.у.. і ом} , що за часів абсолютизмів буюгм 
власними С.ІЛПЯЬП* Т ТТО*.тЛї/^«зт7*тт Т тір..- . У Р ’У 


осійсшшу б6льшеви5Г- о-- тоталіташ-моч ' ^ДовІаМи 

.ого суспільства, хоч 6 і Реформу шШЗлШФч- 

уміє, ЩО ЯК би бталін переліг ?у'сь0к} СВІтГЇГні^у^І^ Р°- 

1СЛЯ ТЙКОТ іРпрклтчх гт>. ,«£_^ с ТО На ДРУГИМ ттор-с 


зуміє, ЩО як би ОТ* тік пепр Ь р г :,л:г*: л • “Н^іс - архнт СВІТУ РО 
після такої перемоги прийшло*б не^війиоакн^Ап?^ други 5 День 
жавної влади, а відкриття в Сибірі ЖЙХ5Г 
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біломорканалів, де б а лрсдет&рі ; всіх країн єдналися” на практиці. 
Над цим режимом нависло прокляття знижених кипі мільйонів нрацівни 
ків, тому він ніколи ке дозводить^себе переобирати справді не де¬ 
мократичному , а може бути усунений тільки'новою,проти"нього скеро 
вакою,революцією робітників і селян та Поневолених ким народів 


%&Еда, Сталин хоче обдурити робітничу клясу світу про 
справжню природу своєї влади, називаючи її пролетарською й ссція- 
л і стичною, ллє', тут : він зраджує своєму вчителеві Лекінозі, ЯКИЙ 
сказав, що ".клясів обдурити не можна Все ж большевизм хоче 
завоювати світ для російської державяо-кшітаді стичної бюрократії 
виходячії з того розрахунку, що там, де народні маси вже. не хочуть 
капіталізму, там революційний рух Москва- опановує з середини,ста¬ 
влячи перед революційним проводом дилему: або з Москвою /вірніиіе- 
дідпорядкоьаність Москві/,“або з капіталізмом. Комуністічні пар - 
тії світу ідуть з Москвою тільки тому» що не знають її справжньої 
соціальної природи,або якщо й знають, то гадають, що природа та 
зміниться легко, або від Москви відірватись буде легше,ніж від ка¬ 
піталізму. де безпідставно й те припущення, що, в # додаток де вище 
наведених міркувань, керівники компартій,'виховані в поскьі, га - 
дають, що кожна країна мусить мати свій Кремль і своє політбюро і 
що.саме їм, керівникам, випала така почесна осля бути першими кре- 
мдівдяші к полїтбюристами в своїй країні: людська підлість і еґо- 
ЇЗМ. існують не тільки" в середовищівласників і можуть бути ебкар- 
,нані тільки народньою контролем, тобто тільки демократією. 


Криза буржуазної демократії,шо знаменує кризу 


НАДІОйіщ'іІСТііЧНІ 

ТОШІТііРйЗШ. 


літарпзми націоналістичні, лкщо большевидькич тоталітаризм виріс 
з ..пролетарської .диктатури, Йк її заперечення.з середини,^„націо¬ 
налістичні тоталітаризмі! цкнпкли спочатку, як-'міщанська реакція 
на комунізм., .а пізніше як реакція ширбкцх' мас'не'"тільки' дрібних ■ 
власників, але й пролетарів на звироднілим у Державний капіталізм 
'російський большевцзщ. Але хоч за націоналізмом ішли й робітничі 
маси, в основі його всюди лежала міщанська дрібновласницька мен¬ 
тальність. 

Ьсльшезицька пропаганда твердить,що націоналізм /фашизм/ 
був диктатурою капіталізму, неспроможньбго вже демократичними за¬ 
собами забезпечити свого панування. Якби це твердження було вір¬ 
не, то виникає запитання:. пощо ж тоді фашизм', а* особливо* німець¬ 
кий націонал-соціялізм, вводив такі великі обмеження для приьат- 
нього капіталу, що торкалися фактично самих засад приватньсї вла- 
сности ? і пощо націоналізм руйнував всякі засади капіталізму на 
селі, намагаючись здійснити там дрібновласницьку селянську уто¬ 
пію Т Ьольшезицька пропаганда нь хотіла визнати страшку для”неї 
істину, а /саме, що не тільки власницькі, а й пролетарські шари 
Европи через большевицьку практику віджахнулись від комунізму. 


а диктсґ 


ііБропейський націоналізм був*не диктатурою капіталізму, 
татурою реакційної дрібної буржуазії» Пісяя^першої світової 


італієць розумів, що встановлення в Італії влади " світової-рево¬ 
люції" означало б задушення країни бльокадою, голодом і інтервен- 
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Створилась ситуація цілком подібна до ситу» піт К о™ 
рились європейські абсолютизми 5 коли міста булл ще неспс^ -о :: "і* Б °- 
Іевдмих еистеии були е-3 неспроможні кер^а#£аІШи г“І4о- 
^ • аС ^-./ !х *іР>'іходііли ааактурпмки, що піднімали'-владу, яка ''зчл\ 
апя Ь -т С ' Ь У Л ' ЛП Ї : ь&б підняти 1 владу треба мати моральну СИГ*'"'* 
апарат, сильніші за^моральку силу и апарат конкуруюшх супоотиьн^- 
кі±і. Зс~ те мали наисильніші королі-фе вдали. Тільки аон« ст'с^ог^ 

страмл^п. терором вгамувати фездальну розпорошеність і* 
тизм і тим піюкляр.фи гттттспг -уягт-ї таггт отігт-)-; „а_ і еан ч л 


лівпи^соіцллхбт, досить байдуже ОТЖівся д:сНУя:~ 

ність^^о-^ягТ^^^т-а-" І * а » ж . твереза людина, бачив безпєрспектчв.. 

Революції саме в і талії, ^ятіннико:. іта- • ***•»- 
н? ? і‘ А -^ Р°£і Нс Ь: °гла бути ні ^ТсЦі:.“:т^і ґ -:- ■; 

НІ^ІТсП^ЦЇСЬКИ^ Дррле ‘ ■■■«***■■ . „ ^-"^^1^2^ 

КФПядатг . ^ такої, історичної ситуації в Італії моральну силу не 
2!““ Т1ЛЬКЛ дрібновласницькі елементи, які могли бе»к-гГно *-т 

л?сФииип§ £, п-ао 3 5 а ^'г 0Т038 ' н ^ буржуазної демократії, а проти* СОЛІ 
лісти ~іОи. революції могли бути навіть заохочені 4 зовні ” г т^ *<-гІ ■’ 

патріотична мізкшсько-селянсьна стихія,шнехсті^ойч тій ч 

тяп^і Дс-!Уі0К * атію Р ЯТ - /3 ? В і підпорядковував собі міжнародній^^! 

врятуеіл^ согі я н/? 1Л£ та й м ? ла підставу не вірити,щоб Італію 
З^/Я^уВ-іЛа. СОЦІ ЯЛ ^СТИЧНО реЗОЛЮЦІЯ пролетав ' 1 ЯТУ. Легегоч^нм тп от 

■панської, стихії фалі / фронтові/, І ногс^б еош нІ'см^2л^І ^ 

ли ворожі и ментальності збзнкротованеї тоді б : х* 7 »«чох'да^ї?’ІЙ* 

ліТм^ЖРЙ 3 , І1 ^ СЛекті!ВН0 " тоді..прслеЙрсІ:кЙ Те§о.мЙ“І 2 чс ' 
ф^... і' -онл ^іпли походом на тим і встановили свій абсолк- - 
чого'ї АЗаДЦЯТЬ П ‘Я»Ь років завмерле, в Італії демократія. З ііі”я 


тію врятував, міжнародній кійад,^ ї'шГІ^а Гюч?^ &° К ^Г 
суржуазнох..демократії в Німеччині був відсталий аж тосві?с-~? ? “ : 
економічної кризи Ь2й року. До цього 

гздЗїі: 

^™ а ^ 10 ? ійЛЬН ^ /московську/ аґєнтуру. ііСШТОВХ ТТігрб Ці :./■ 


-- р К 1 . </ остаточне звироднГьпшсезогТі 
н - и ° ДА і перемога там державно-капіталістичне-сісгмма 

капітал РіЛкІ? 3 ^£ Таншш світової економічної кризи" міжкаподкі- 

КаПІТсЛ ЕИЯБИВ себе НЄСПООМОЖНІ м пстфллдяфтл -ешуАНІ . 



колонії ,отже Гриїши м^а Америка ^иаЖЛ ** * 

часом там економічна криза була так иЕЇІІ,? тим ~ 

меччини робили там економічну кризу тільки більш дошкулшою? У Л2 ~ 
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рОЗГрОіі 

тії 

сті про страсккгі голод н--. Україні, про шчувании визиск трудящих в 
СССР розповзались по Еврспі, зокрема по Німеччині.Підкуплений Ста¬ 
ліним /їельмак і його партія не -- ‘ -- 

шевицьких злочинстз, оезлично 

лавах носитвліз Празі ди. Де знову таки використав йащонал-ссціялхзм- 
Зббражаючк німецьких комуністів такими ж озвірилими визискувачами 
народу, якими були большевики. 


^ 'олгіаіа • ио-уїму прісгіу. мі ОЮ. 

тільки не відмежовувались від боль- 
> замазували їх,переслідуючи в своїх 


гек> 


злочинства й банкротство німецької компартії дійшли апо- 
дитадаі про приход Гітлера до влади. Коли б німецька компар- 


цька компар- 




ка умовах цілковитої капітуляції с.-д./. Спостерігачі пам'ятають 
на початку тридцятих років''на одних з німецьким: виборів голоси поді 
лились Сули так: каціокнт-с оці ял і ст и десять мільйонів, комуністи 
вісім, а соцел -демократи чотири / це зовсім приблизно, точніше схе- 

матг.'- и - ■' " * 

вати 
цьксму 

;ьману вимагати бід 

сивлля-догаукратів неможливих УМОВ співпраці» тоото зірвав свідомо 
єдиний робітничий фронт і допоміг Гітлерові прийти до*влади. 

перемога соці.ялізму в Німеччині перед 1933 роком була 
більш можлива,ніж в Італії перед приходом муселіні до влади. Але та 
перемога немислима була без соціял-демократії. Тому Сталін волів 
фашизм. Отож у Німеччині перед Ї93з роком створилось було станови - 
ще, подібне до італійського 1920 року: капіталізм не може, соціч - 
■лізм "не хоче", влада валяється на вулиці. Ну, Гітлер і підняв їх. 



но і 
нації 


ІіРИЧі'іш* НігааУ ііАДІСйА- 
ЛІЦТнЧНуіа ТСЇіНІІ у арнзе і в . 


Ерах націоналістичних тоталітаризмів був 
Счзйще Ьі не випадковим, а закономірну.По¬ 
лі тичці системи ( виростають з'певного со¬ 



нат онал-с оціялі ги з німецькому народі. Але ж, відповімо ми, 
ий Політпчкий устрій і не завів так свого народу, як завів і під¬ 


жав 

ЖаДН.* .'л. ..■ л. ади ;’і ^ 

вів^німців націоиая-соціялізм. Сек рет “ДШри мки;й^м иями націонал - 
соїдядізму полягає в тому, шс 
стільки ве 
були збагачен 

виграємо війну " ... реально рівень життя німецького народу за 



і 






















Чеського режиму був НШчіш за нормальні часи 
і-і-гси. Ьдине , щ що с промі гся націоаал-согтіяяі 
^цодарку ' ліквідувати безробіття, нле вс 
іходл нагадували операцію "з ОхріЖдзо'ю свитою 
езідація безробіття була проведена коштом'лік 
Орських резервів у країні: вени були тотально 
^аючи, навіть трудові заощадження працюючих/ і 
^Ор..словість, яка розцвіла пишним квітом і 
яле все те було одним великим векселем 
іо: лкщо виграємо ві т “ну"... Ні "на була люого, 
.ула страшною авантурою. ^ ^ 

іЧ у °же програш війни був явищем випадкова 
д означав би виграш війни німцями ? Вік езна" 
'■лер, нову історію німецького народу на ціле г 
.анування над плянетою німецької - нації. Але" ж 
ца^ня, треба /5ути дужчим за всіх. Німеччина, 
у була безмірне слабша за одну тільки Аі 
.ер припускав, ще дужча за Німеччину Америка • 
оез зіпни V... * ~ 


нині школя 


ліа економічна непі- 


конові 


щі о нальн их 


ВцявИЛИСЬ блефом 


італ 


вже не забезпечували і 
на той час скомпройїФп 


Л13М 


ЖКйті о ол ЬШЄВИї 


на вулиці 


IIстичні тот 


уг ари зми 


■ інну, як ПРОГРЗ 
ШЄ« Заперечував 
,тимчасом як 




реальнішим і більш вирі шал: 
І.,. 1 * 6 ' 11,11 ’ роля якої нині стає тотожною 
ілноі’о уділу в надрах централізованих 
:х народження, тобто иатямі*™ 

/М!Ш ЛЬ1 Т ї°Н,ко.,, : -МЛсгос 
ЮДУ/ірЦ алість Л?гсОсЩ Еавдонш 
Н життя інстинктивно 1 тому змушений 
завальноледське гасло "Нової Европч" 
лише поїдати,а не об’єднувати інші 1 
рииняли гасло "Нової йвропи" Щ ™. 


рилі племені, рога ЧИ 
абсолютних леаархій в 
ФактрН) але історія па 
чинником со.рін::юкч:м - 
соціалізм відчував’ це 
був висунути теж об”єд 
але .ж націоналізм сиро 
нації. 1ому народи Нвр 
какство. * 1 


ільки 
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людству,а и своїі'- народам жадних пер спектив,стоячи на засадах біч¬ 
ної ,невгас.аючої боротьби між "націями, що Мусоліні образно "висловив 
в своїй характеристиці війни,як явища такого ж нормального,крива¬ 
вого й болючого й такого ж потрібного,як і народження дитини. В 
наш час.нечуваного зросту техніки така теза звучить,як божевілля. 
Тож націоналізми були концепціями розпуки й песим ізму,хоч би й ак¬ 
тивного, і вже через те одно були приречені на загибіль. Вони бо 
були не дією історичною, а тільки протидією,не рухом нового, а від¬ 
рухом старого, реакцією відмираючого на акцію народжуючогося*Вони 
програли історичну ставку я отже, потрете, тему, що булл породжек - 
няьі відмираючої сс цілинної верстви - дрібних власників. Будучи 
руйнована капіталізмом, ця верства вічно бунтувала проти нього,але 
в своєму '■ бунті.'ніколи не' мала конструктивної програми,бо реальну 
кснструк-ілзау програму може створити тільки.історично ростуща,а не 
відмираюча верства. Ця верства могла'бути тільки"тимчасовим /до діл 
довитого,зруйнування її /' додатком або до капіталізму , або до соці я 
лізму. після першої світової війни вона в основній своїй масі пішла 
була з соціялізмом., але після звиродніння совєтського режиму в дер¬ 
жавний капіталізм, ця верства висунула власну, незалежну ні'віл ка¬ 


піталізму, 
і завжди в 


ні від соїзіялізму,програму 
історії з скрахувала. 


- націоналізм і на пек раз,.як 


г ота ЛІ тя г 

х X Оу і . -ь- X >0- Ху - 


ДЬЦОгігЦ ііЛ Ці! 

ТОїііЛіі'аРі/іЛМ. _..Я ДЙ_ ^ _ __ 

Ж/ світ 

_ _ __ _ ЧИ 

риом. РгЛадність ситуації полотає в тому,що світ /принаймні европе 7 
ськии/ не хоче ні того, ні другого. Вірніше стара буржуазна дембкра 
тія в Ввролі вже просто неможлива,-а ----— 4 -***' 


ііісля ліквідаціі на ці онліїстичких 
мів / про українських епігонів на ці скалістичного 
тоталітаризму мова буде наприкінці ста-: 
став перед дилемою: буржуазна, демократія чи ббльшезщьккк тот.ті ітау 
риЗм. О кдадлість ситуації полягає в том у. що ~ ~ - -- н 



^ хронічна економічна криза 
мільйонами безробітних, криза, що 

війну, все те було не просто собі _ 

лістичного способу виробництва, тобто 
подарства. Ван-— 


власне и викликала другу світову 
“карою божою" ,а наслідком каліта 
^‘стихійного, безплянового гос- 



СЬК.1 кризи, але .Йаврдя•• світ погодився б вручити свою Д0ЛЮ ^ОКОПО -гр - 
стичним.ос єднанням капіталу. Бо .одна справа приватній конкуруючий 
капіталізм, за.якрго .кожна людина’ має бодай.теоретичні шанси підне¬ 
стися вгору в суспільній ієрархії у зовсім інша справв безконтроль¬ 
на і не загрожена ніякими'конкуренціями, отже й змінами, капіталі¬ 
стична монополія, за якої людина приречена зарані й навіки на. полю 
прислужника некорокованих володарів світу - власників монополій.Те¬ 
му навіть провідники капіталістичних монополій в Америці шукають 
виходу з реформі й демократизації існуючого капіталістичного спосо¬ 
бу виробництва, /згадаймо хоча б виступи в пресі найрозумнішого 
представника американського капіталізму Джонсона /. 

.. Системі безплянового,покищо, капіталістичного, господарства 
протистоїть вироеша з жовтневої революції в Росії система ялинового 
державно-капіталістичного виробництва, пляновє господарство перемог 
до не.тількиув Росії, зоно показало свої додатні властивості також 
в нацистській Німеччині, яка завдяки тільки ялиновій економіці зу- 
















шла^витршати^зж мість.років війни. Ал е від и -ємнш ш рисами РОСІ ЙСЬ ¬ 
КО^ Ц '^ЬК РХ Н.+ЯНОВОЇ ЄКСНОмІКП б~УЛО «І Є т е'.ШО ИОКК Р. ^'зп^риї т^. 

тадіташими режимам и і неприступні.для народнього кокф-пп™ І)п ттп^г 
Ц 5 призводить ми оачико на прикладі "’обсхтйх країн*. 1 - 

Істина лежить, як завжди, десь посередині. Дрб врятува - 
т.хь від ..X л,;л і гмвян воєн л.одство і: с жь аапм- 

вадити ПЛЯНОЬЙ геслодагч^но. Але водночас 

збарежева демократія, яка одна тільки спрсможня врятувати суспіль¬ 
ство від сіломорканалів і аушзіців. Проте,щоб не потрапити з'^то- 
ііхсти і малахіянці, мусило відразу сказати .на які сили г.прлттрА-р, 


нової, ваідонсиіі.аованаї економіки § є сласна анг лій І Франщ.яТтам? 
в демократичних умовах, від буває ться геіехід 11 ві'ІГПЬ^тя^УСДгт-. 
лістичного способу виробництв а до ДбтЖНбРб ЯйЯІшйтп'яцУ.: А** ггЖ_ 
належність засобів виробництва кЬ.ДІ!! 1 , "іірь Уббї>ШЩ політично?' * 
Елади Б руках народа, це є державний капіталізм зовсім іншого по¬ 
рядку, ніж тоталітарний , де є власне переходова форма до соціяліз-- 


Ь-і.д усміху англійської й французької спроби ресЬоо ми капі- 
ТаЛо-Оі-У сс^-с^.’іТ^ - — Д'^-.Я ВЗрОнИ : істото світу. Якщо 'І 

зуміють б^ наколи.,'чж час перетворитися з буржуазний демократів' ка^ 
мвмок^атіх переходового від державного капіталізму до соїхІялізну ' 
пу, тоді буде розбита бсльшезнцька теза про те, що НІКОЛИ капі та т*- - * 

5 е ІІ0 , С 'Р Л * 1 1 Ь % Я ^нсвїиі суспільним устроєм без диктатури ти - 
пу большевицькоі. тоді буде доведено, ЩО перехід БІД СТИХІЙНОГО К 2 - 

т тотп гчт'пиґ'лг. ті-.лпгтт,.у-. Л я,г,^ —... _ _ • • — * ^ 4 УЗ- 


роби реформува т и стар о сус пільство життєво зацік авлені .сті-а. ~~ уг ' ^ 
роди світу.. 00 провал тл ет спр оси означав би ідакку 
-лЄоііо,.,^ . бсь чо,у больм&ькз.. іль і ■ і: ' : в ь і а те кує а в гл ' ~оь!їм№ 

роо5дпи*шй уряд | ніг, 'капіталістичний уряд Ріж. 1 Цапа Аїр Р — 

СОРДЯЛІЗку А-ДСИИ ПРОТИСТОЯВ би болЬШеВН ПЬКОМУ ТОФЯ я-Лго>т-, ццмЛіЛ «ВЦ^.. 

^ ^ 7 - 1 ^ Т0 н^НСТРа 2 ніЩ 0 і ФОРМИ данутм^НІИ* І- 1 * ^• г , ‘- 

■ З^хСКУ ЛЮДИНИ ПК ЖхНОл. ~ БІД ДЄРЖ 2 ВКО КЯП 1 ТЯ ГП ГІФ чтаптіп ™г?тГ-У 1 И о?-ІЛГ 

реікнму. Тс ще в азіятські- лйсьнж ^ 0 р..:ІГ- ' -*Щ £2 


г~\ •ТІ < і: Т * 
Ц1 їа и 


тШтШжн.. ЧИ ІСНУЄ У ТОеїнсЬКИЙ ТОТЯЛ ІФЯПИЯМ ж певна І”»0 

ЮідаИЙ^ІГ, лсгіч.,. я* пзліт.Л;:- * 

_ о х. . ‘ ^^ібр^чво , ? £%« Ьік -існує вже коло ґ дзадцят , 'Г~ро- 

?І В Л„і?2-? Н 3¥ створення Суд. ПІН сам здекляо^заа сво к, близькість 

си Т Й ‘ ^^Тіі ^ У а ' ? , ДУ ^ Т/ 0 представники уу лїїТуГ 

сьлого__тоталітарисіму не заявляли про свою пвмпр-г^Фмтп офі. ж __ 

Ті,сь 51 ,- тої.ллжк,,;: ЗапаМ він Л ЬдсД' є "р ф - 

.друкованих 1 цикльосїилевшс органах обйгокваги ^ео^гчні заП^ 
ад^Щ1о! ИЧНОГО Т0ТалІга Р из ^- « з&реженія ЩиеіУ 3 ^ И з.. 


Чи і 


Ч Х-ниМО дрозести Між двома течіями -українського ият^п 
наБІФ^б-Ж— зласт.:В/хМ ; р^;: іуУ,. їм.С.Бандери. Злнст;зЗуРйже 

ШДІТЬ ОІлМх. кмк п^ г-рікг.^учм, грр,л;х Д ^' ,; іи/ м^ГгГтігГіЧУ ПГ‘ - 

- * -- *• і .по., в орГєдізаіД^ [ль.У’ мЙиКро ЧК 

теліИентського елементу. ЯКИЙ ППЯ І Й? іГ 

їм тоталхі нр-ізму з нин/^жі:: умовах, щл організація в по лічиш» і її |ір» 

”оок: й згШЩсст.:: 1ЛЬ; " г ' л ' 0,їзгь ЬІД т^' ! лі'?аристичко і 3 ЗЯ8И^ > 






- - 


Зовсім інше.видовище являє собою наш націоналістичний 
“комсомол"' - У Лі. і м. Ьандеу.и Ми готові вірити в щирість заяв пред- 
єтавникіз"""* цієї організа ції про те,що еони хочуть.бути' демократами. 
Ці заяви походять, бо від того., 'що ; люди ід справді таки не розумію¬ 
ть - що .таке демократія і з чим її їдять, ізони , наприклад, вважають, 
що типово фашистський метод боротьби.з чужими думками, такий ># метод, 
як спалювання не їхньої літератури / часто,навіть, но ворожої їм,а 
тільки не-ними надрукованої/, чи” п<р биття представників інших'.полі - 
тичних течій, чи ''примусово-добровільне 11 викачування .грошей з еміг¬ 
рації на свої партійні ч потреби, - що це має щось спільного з демо¬ 
кратією. 


-іаслідок розгрому'досі і і 

. <■ * і г . щ иі— 1 . 1 


рист 

о : “л 


-З 


Але" такий спосіб виникнення української держави, є малоимовірн кк. 

-М • «г»т\' -ї -ГГ Т /Гі *Т* ТТРТІ — 


українсько 


дам здається 
рить в ножли: 
ЩБННЯ протії ( 
був би ще й 


то таки незрозумілі 


ції. ця революція скоріше наст 
хоч і пізніше, прийде"і без зі 


,в наслідок ост ат очно г о з зит 


»ГП П ТТ'Дб' дп 


ської революції, не постав.плД, а з питанні національному вже виявп- 
,ла свою типово папістську тупість, папсько ціп організації не суди¬ 
лося гр ати будьякої помітної. золі в~ наст упній українській дюки; - 
ТИЧБІ Й револющіт. ■ ЦЯ' ОрлНгЦІЗГЦІ.І юну є, як пережиток недавнього ми¬ 
ну ЛОРО, пєрд-жйтЬк', що виник, "як умрахнська„данина, європейській 'на¬ 
ціоналістичній мбді'Гякн вже зіді'йїла безповоротно в минула. 

УКРііХНСЬлд ВііВО- Чи переможе большевизм з. наступній війні, 

ЛКд^Ща ДбііОлРА'ГІЯ. чи дб^бтзігйт ь , вічні; дов 

•шии Шш 


звіває дем ократична революція Проти больпєвицькрго. тотадітдризцу. 

'За більш стислий історичний'' відтинок'бЬльіпевизм бі дограє приблизно 
ту саму -ролю,• 'яку'■ відограв,наприклад%,' франтьький абсолютизм протя¬ 
гом кількох століть. В надрах того абсолютизму визрів капіталізм і 
















буржуазна демократія,а сам він потрохи відсох від кародньст^осно- 
в™і^мбр“зий СТ руА , був "злущений" у великій французькім ре - 

волюпії. ■ и 

народжений в більш рухливу добу .народженій з народні., 
революції, большевицький абсолютизм незрівняно швидше виконає сво. 
місію режиму, кривавою рукою якрго твориться в його надрах 
безвласницьке и безкласове суспільство, ллє саме тоі..у,шо тгоо .гьсо 
ао?о недобеовільно.а насильством і терором, це нове суспільств 
Ніколи мйгно не зростеться з большевицькою політичною надбудовою, 
^Гненщ^й їй "соки", ау, доки та„надбудова остатеч 

НО не відсохне, тобто НО -ПерСТВОРІТЬСЯ на мертви, пКИ . X 

буде влущешй в дзіскратйщай / , обов язково демократичній, бо ж 


проти тоталітаризму 


Т І / 


ЮЛЮЦІІ і 


Розвиток світ ових Дрд1й_вс?, більше дов одить ,що даьокоа - 

г, й вслі^і£ І шиДдсяь 1ЯШІ»:'“'о ’; • ЦЗ&; 

по ні^-гор^ватимп з..уннопани ь Хоґ навіки і мольно х-і^о^цаие 
ЩоЦДзаїї їх ,ватХоЖласх,дька сусі.ільсоуо ,двл; ; н : 
яя'гіобк в и о о енипгва /. Та демократична революція тіл ькиз віл ьнттт Ь ^ 
ч^-с^лЬс^в о' Б Іл п т 'т большевицького тоталітаризму,^ поневолень, 
нації вЇП московського’ішеріялізцу. 

Відсихання большевицького струпа відбуватиметься одноче- 
сно і в міру з відмиранням' реставраційних елементів в бооі. бласьо* 
большевицький тоталітаризм і може виправдувати своє існування туль» 
чи наявністю :І коктр-революції",тобто реставраційних елементів.он л~ 
кнуть ці елементи - не залишиться ніяких підстав для існування пО- 
ттьдевпзду. те 063 ОЛЮЦІЙНО-ДЄМОКраТИЧІіИЙ рух проти СОЛЬШЄБКЗМУ, 
рух» ідо ставить своїм завданням звільнити нове суспільство х - 
золені нації від большевицького струпа, з відсиханням його і відти 
ранням реставраційних елементів'тільки міцнітиме и зростатиме, -о 
сп«ір.ат:мізтвоя не на відмираючих власників,а на нрву людину,до в 
крові й з пуках революції зростає кількісно и якісно Б^СЬОГОДНІ! - 
ш-й"Україні,Ак і серед інших поневолених косквою народів. 

іому, ми, представники українського революційно-двіїскрг- 
гпцчкого руху, перефразовуючи Марксів маніфест 1 кидаємо його гріз- 
4і слова звироднілій большевицькіи касті: лай пакуючі кляси СССР 

_ * ,, _х,—лм *-> »/чтплтгі сіл. Ттгттетчкм і ттгтриг'ттлкі/п'* ия-їг» 


ка не відтворюватиме зруйноване _в, У- 


цілий 


їруДЯІДІ й поневолені народи СиВГ, єднайтеся . 










БІД ОПОЗИЦІЇ ДО ПАРТІЇ. 



•У серпні # І942 року група політичних однодумців заснува¬ 
ла на своєму заїзді у Львові політичну партію,що її назвала Укра¬ 
їнською революційною партією робітників і селян. Якийсь час пізні¬ 
ше партія була перейменована в Українську Народньо-Демократичну 
Партію. ця партія, що була предтечою урДГі. має свою довгу й ціка - 
ву передісторію, що її загально представити й є ціллю цієї статті. 

т • 

І. 

Політична концепція і програма,- що лягли в основу УЕДП, 
виростають безпосередньо з публіцистики Івана Ііітрінґи в оунівсь- 
ких офіційних і неофіційних публікаціях 1930-х років, а пізніше в 
виданнях -"Дешевої Книжки".Короткий виклад його думок такий:світ 
іде до соціалізму. На зміну відживаючій клясі буржуазії,що в добу 
наших.дрдів і батьків очолювала життя народів, приходять молоді ре¬ 
волюційні класи робітництва і трудового селянства. Передові гасла 
сучасного світу - незалежність поневоленим народам, влада трудово¬ 
го народу, усуспільнена економіка. Україна вступила в боротьбу за 
новий # порядок в час революції 1917 року. Її демократичні й соціялі 
стичні змагання зніввчині московськими бельідєзиками і використані 
не для справи соціалізму,а в інтересах московського імперіалізму. 
Український народ, продовжуючи боротьбу за езої права,Не”може ви — 
ступати проти демократії і соціалізму,бо це є гасла нашого націо¬ 
нального відродження А гасла української революції часів Централь - 
ноі гади і.Директорії. Це,далі, гасла тих найлівіших кол українсь¬ 
кого громадянства,що навіть в рядах жовтневої революції боролись 
проти великодержавних цілей червоної Москви за право українського 
дролетаріяту на' самостійне життя. 

паша боротьба проти нашого головного ворога - російсько¬ 
го імперіалізму мусить в"язатися з боротьбою інших поневолених наро 
дів сходу шьропи і світу в один визвольний фронт народів проти ім¬ 
періалізму і експлуатації взагалі,, за національне і соціальне виз¬ 
волення. створення такого об’єднаного визвольного фронту - сучасне 
історичне завдання^країни. Всі плани збройної інтервенції- проти 
оольшевицької Росії мають за ціль повалення червоної імперії.щоб' 
на її місці завести капіталістичну Форму експлуатації народів.То¬ 
му поневолені Росією народи повинні ту будучу імперіалістичну вій¬ 
ну обернути на свою визвольну війну. 

Соціалістична економіка дає запоруку розбудови промислу 
України, - підстави її самостійного розвитку, покищо Уюсква заво - 
дитьв Україні державний капіталізм для колоніальної експлуатації 
України.^Революційна переміна большевицького псевдосоціялізму на 
справжній соціалізм, що за нього народ став би справжнім власником 
усіх багатств країни, забезпечить нас від паразитарних акційних 
спілок із закордонним капіталом і від інших форм експлуатації за¬ 
кордонних "визволителів". 

Больщ&вики, заганяючи селянство в колгоспи, намагались 
зламати огар українського селянства,але проти своєї волі створили 
з нього пущу революційну силу, здатну боротися не тільки за зем¬ 
лю^ як досі, але м й посягати на владу.Скодектиьізсваний селянин зро 
зумів,що тільки його Елада, його фактична співучасть в керуванні 









державою робить його паном землі і з цьому його вищість віл се^я 

КИНЗ ІЇОИВатКИКЯ . тп. Кятлттллїґтлт* пл иттотл пгтіт,^ к ^_-_:_. 


ротьоі. розраджують ударність і динаміку селянських мас і ведуть не 

т " : соцютьного.визволення,а до заміни большевиць- 
кого ярма другим приватцьо*-калі талі стичним, все одно, - г-осі“сь - 
ким,чи іншим. Шлях до нашої раціональної незалежности іле^не ия- 
рез хутір,а* через завод і сільськогосподарську артіль^ 

• „ отт виглядали б провідні думки мітринґових писань.З них 
вдн виходиш і ДО ня повертався ,раз більше, то знову менше віл. - 

Кр И ЗЯ'^-йяй‘.^ а ?. КБаюШ! Р €Ч1 їх і{£>,то. знову посередньо натякуючм. 

засуваймо ж, що доводилось Мітрінзі жити й працювати сеоеїт лю¬ 
дей, яким наше національне визволення вважалось не інакше,як на 

•? ЄІ -? К Р ЗТ1Ї " соціалізму. Саме з їх середовищі чу¬ 
ти о^ло завжди мітрінґозе зоеіегит о е п з з о с : Україна ви¬ 
родилась разом з іншими народами царської імперії у еогнях 
тичноі_и соціалістичної революції. Гробоколателями демократі 
соціалізму стали оольшезики. оначить вістря боротьби за ^«-'окря - 
тім к соціалізм треба звернути проти бодьйевикіз.' р 

юнацькі роки мітрінґи в тернопільській гімназії та його 
студентські роки у яьбові — кінець двадцятих і початок ГП РИЛПЯТиу 
років - були часом, коли на. ці скалі стичний рух починав вавойовуво-. 

Україну, зароджується той рух серед студентських гурт- 


тещі зіріли л винуватців нашої наїДрналшох програної боротьбі. 5 а- 
л_, орієнтація на швропу, хоч не ділі була це орієнтація ня 
стську ідеологію. Так націоналістичний рух дійшов до Й^етечігая- 
сопдядьного я політичног 9 змісту революції 1917 року і цим самим 
а1ДЧ)ійВСЯ від Наддніпрянщини . Вона 

заражень теренок, зешею буду - 

молодече завзяття і фанатизм /в вони тоді переживеЛИГН 
^ аз али вірити в український зрив проти всіх ~чотирьом 
заиіі.сиіців• _яле віра в зрив розбивалася об холодну дійсність -о ^ * 
Ній згідні позищі і^шляхи боротьби Оахідньої України" і'Налдніг- 
рянщини розходились, і алицький обиватель у езоїх політичних перед¬ 
баченнях ПОЧИНЯЯ й'яяяфіл пг'фяфпттт-го -титл-і ггт^т-, __‘Сг -- 


європейським фашизмом і російським большевизмом. ~ 

Ідеологічною основою західньо-україноького націонал і чіп/ 
£Уй культ сліпих стихійних масових емоцій. Рацісналь---кй Щ С ‘-ект^- 

НгіїЯ'їі *“**» політика 'гадаамої 


довкі^дя, навіть власні сГшГіІойивосН: Це нового пГ^™„ 

щлого РУ Х У> 1 його полодйх носіїв ,а безпеоєщо 
іішозантними проявами самопосвяти і революційного завзяття. * 

рун ^оо,л^ ИСНІСТЬ польського гніту звернула всю увагу неневе* 
цУхі оезвастережно і виключно в протипольському напея.'і'. Це була 
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політична сліпа вулиця,що з неї виходу не було. В цім сліпій вули¬ 
ці галицькс-волинського провінціялізму і головна причина пізнішого 
ПОЛІТИЧНОГО виродження руху . ' ' " 

Іван нітрінґа_духові часу не піддав.ся,хоч.сам був актив¬ 
ним і провідним членом. СУД..' на початку ІбаО-тчіх років був~ членом 
Краєвох дксекутиви; потім, попав на кілька років' V ••тюрму - у. Берєзт 


ґрунт 


зиїди націоналістичного активіста починає він боротьбу пост.: полі • 
тичногр провінц.ял..?*-/ Західньох України взагалі", в зокрема.поотл 
манівців націоналі стичного руху - справи для нього еєл6ліі:;:чо~ 
найбільш болючої- І.огс .публіцистика носила характер полеміки,: ка - 
зування налрлмн ■ ц: . ісоектпв в осДціяльну лінію оуківсьної політ '- 
ки. па ДіД-і.ке була іротвставленням і боротьбою з оунідсько: к:н- 
вою концепцією - гак дуже була вона їй чула п протилежна. 


протилежна. 


па думку мітрінґи оунівська національна революція мого: 
себе історично^оправдати тільки і площині східньо-оврогп "сьісої ре¬ 
волюції за^рсзвад 60СР і пере будову сходу мврспи на нових Зтсадім. 
Ьс.за цієї революції не е Галичині ,не в фашистівській Европі і не г 
інтерненщ-іних гп. янах, а в боротьбі поневоленого больмевікам:. лро- 
летаріяту за соці яліви і демократію. Галицька копія фашпз: у інапо - 
дить своє діддожжл^ тільки в Галичині й не мене бути прім тято а 
східкьо-українській дійсності. Тому, Галицький на ідокаяістпчни* 
рух мусить,,за літрівДою, стати ідейно близьких основним нарохні - 
масам окраїни, а ідеологія й політична .думка нового революційні-■ 
г: руху _ своїми куиікмями виростбтл тільки з проблем і‘вимог нової 
революції • в соб.?, їх* і сто... нашої теоретичної і практичної робот:: 
мають стати.проблеми нової^рєволюці-і на сході Европк.Наша бороть¬ 
ба в західній е країн;; має бути регульована вимогам..-: революції , у 
всеукраїнських иаюта *ах і мусить бути ведена так,як би вона була 
керована з маркова, 1 і з п :§ва,° не навпаки /див. "Наша Ьооотьбє ; * 
ч.м, більше світла т. 13-15/.. 


кого східньо-унр&іЕських 'вчителів безперечнид. - ого велика заслав 
в тому,що між ними він одинокий представник Західньох Україні* і - щі 



















ми. Відмінність його в оригінальності його особи, теремі І ВИЯВ 1 ’ 
його д^ядькости. 

історичному аспекті перший зудар між Мтркнґою і пдків • 
НОЮ в західній Україні надіовалістичною системою думання поохопись 
не В шіощиш.. політичної концепції. Де істерія пізніших років, '^а* 
Прчатку своєї політичної діяльности Мтрінґа протиставиться ід”ог-- 
гі£ _и^світогл^цовш_підхо 5 ам _ західньо-українського націонал із- 
V головнею, пр щеме тою тих підходів було нехтування і незнання ре*ль ' 
«ного соціального підложжя і його вимог, та віра в те, що психологі-■ 
4 ник момент_одиноко вирішальний момент історії. Звідси й історій в 
насвітленні галицьких*націоналістів' це один ряд героїчних постате” 
і їх боротьба з довкіллям-. Соціології,' економіки,еволюції політич¬ 
них устроїв і культури в так інтерпретованій історії не було,зве- • 
тою и щ. науки були відповідно ";то-ідеалістичному" спрепаровані. 
псе разом доводило до неуцтва і обскурантизму. 

. . баме. х-елицькому націоналістичному неуцтву і обскурантизм' 

В 1 виповідав Мтр.інга вічну. Вихідною точкою стає для нього наше" ' 
недавнє минуле сліпий культ• національних традицій галицької про - 
вінціі* а малим гуртом однодумців відважно підходить він до націо¬ 
нальних ^ святощів Галичини: -УСС'ів, Першого Листопада, УВО тощо і 
траса піддає їх своєму критичному осудові. Гіри.УСС'ах вказував на' 

|іх^австро-уільотно, ігри першого листопада - .на несоборниптво галкць- 
ксі політики, пультові- різних прихологізмів протиставляв знання сс- 
а діяльного пддожжя.і момент політичної спрямованости, як передах 
зи кожної^до цільмо:: політичної акції. Так само критично підходить 
до галицького к.' .ер. ал і з му« поротно, предметом критики стає вічн. ” 
галицький міщанин,а основною вимогою -"прогрес взагалі, а в Галич:. • 

ті ЗОЗК І/0ІЛІ.СІО 


-ґО с,виток націоналістичного руху й політики ОУН в Галичії 
шли саье проти нітрінґовкх вимог. Сприяли цьому як політичне по тг с 
ження і аличйші і польський гніт, так і содіяльна структура і харіж- 
тер кроїти,, рішуче відсталої під економічно-соціялькш оглядом.С'с • 
упромислоалення.впливало‘на характер міст, що їх роля зводилась п: 
центрів еоуту сільсько-господарських -продуктів і постачання "селу" 
необхідних товарів першої потреби. За цим ішла слабість і‘нечисте • 
ність промислового пролетаріату, до-того в більшості неукраїнськот 
І перелюдкене, Бічно голодне на землю село залишається одиноким ,спр: - 
> Д 1 масовим соціальним фактором> дано, у стихійному гоні до здобут* 
землі - його одинокого верстату пащ, сподівається від земельно? ; 
форми поліпшення свого економічного становища. Приходить час пар т "- 
лящі великих маєтків, але не між місцевими селянами, а між мазжп- 
кими колоні зтаї-ц.. Селянин не^дає. позицій, він намагається' над олп- 
ти орак землі інтенсифікацією сільського господарства та органі^-' 
єю сільсько-господарської кооперації. Безглузда польська адмікіс- 
щя все більше і більше переслідує кроперащю, маслосоюзи, сільсь* 7 
господар. Доступ до міста майже закритий, коли навіть від місько^ 
чорноробочого^вимагають змінити-віру, лякаючи його втратою праці* ^ 
всі державні и комунальні установи зайняті польським, в більшості ; 


всі державні й комунальні установи зайняті польським,'в більшості 
заходу, елементом. - ' 

(-ело щороку кидає своїх дітей нд науку до міста. Вступ - 
державних шкіл для .української молоді обмежений. Доводиться оргаИ ’ 
зувати приватне шкільництво в щоденній боротьбі з дрібною,дошкуль ■ 
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ною, безправнеє системою переслідування з боку польськогр уряду. 
Частина молоді вертається назад, б село, як коопера тиені х просві¬ 
тянські діячі. Де новий актив села..Нишегив с 1 а и а и’< зачиняє 


рів. П 
ті пол 
вен-там 
ські м 


СЬКХ мамитуріхі.. X Ш11 СИЗ праці , СХІС О іУииіияк»*» і ламшжіьил. 

брошурками СУП вертаються в село. 

ОУД це дитина Галичини, а головне галицького села-Прав 

тто т_го»пттТ/Ттта а олпе / гтг,- хгучсі огїТлтл тлт"У ПУТі КЯ РМ1 Т*Т\Я ТГІ " г НЯ бйТ'.ЯМП 


вертаються в село. 


терен 


націон 


просвіти и аматорські гуртки. Тут, серед сільсько-, молоді, гов ста¬ 
ють перші гуртки сільських націоналістів. Покоління батьків ста • 
виться спочатку з недовір п ш до .діяльності! дітей. Причинок цього 
була може типова галицька лояльність і недоБІр'‘я де всякої реве - 
люції. Яле діяльність дітей наводить на село,хвилю польського^ є-; 
рору, що в однаковій мірі б п є по батьках і дітях.Батьки^принаймні 
молодші, все більше і більше прислухаються до сунівськсг ^ а СІ '..СЛІ¬ 
ДИ, входять б круг діяльності! організації, далі,починають біли: 
чи менш активно їй допомагати. Проводом в рухові залишалась,ьавя-ц 
ли молодь. Виштмяятгп тте я гтиполи пуху, а не з пяєнозої політично; 


нених проти 
поліціянта. 


СУД стає на позиції галицькстс села,репрезентованого тг о« 
го найбільш активною й найбільш організованою середняцькою касою. 
/Галицький сільський багач, що боявся всякої революції й т яворів 


були тільки в малій мірі тереком впливів іші за польської^?агман - 
щини/. недаром дві оу ні в ські акції масового характеру .в І3?0-рпх 
роках - це хвиля саботажів, скерована проти поміщиків і колоніс - 


обіймаючість націоналісти 
переважно селянська країна 


руху; 


поза круг вузько-селянських інтересів і настроїв /як ось у відому 
випадку мітрінґа / мусили хоч-не-хоч входити в рямці рухудалеко¬ 
го від ідеалів усуспільненої економіки, - просто через брак іншо¬ 
го суспільного середовищ. З другого боку зводжєння всієї соціаль¬ 
ної проблематики до земельної проблеми,і то по лінії бажань укоа- 
їкського середняка _відчуійувало_ краєві круги ОУН від соціальних . 

. т процесів, що їх перейшла Наддніпрянщина від І ЗІ'/ року, де роев 1 яв¬ 
ка соціальної справи стала в першу чергу політичною проблемою,пи¬ 
танням боротьби за владу трудящих мас. 













л—ІГ.-* 


- ОЦ - 


і сР-НЦЬКИМ НаЩ-ОНЗЛІСТаїГ СбЛЯНСЬКІ спирти заступали сс - 
бою всю українську- справу,а стріха селянської клуні стала їй з? 
обсерваційну вежу" СВІТОВИХ ПОДІЙ і процесів. 

Ьпливом галицького середовища треба пояснити брак зро¬ 
зуміння з боку ОУН в краю соціяльної проблеми в наці овально- б йз -- 
вояьноду русі, причиною цього - багатостоліткій польський гніт. 
Українських селянин звик бачити всю причину свого тяжкого поле -єн 

ня ~ “ *“* 

ка, 

КУ 



• пальним, оі зростом політичної активізації галицького села націо¬ 
нальний момент витісняє взагалі соціальний. Ьвідси і упереджені:: 
до содіяльного моменту, і відступлення його всяким соціялістам,::;о 
в очах галицького обивателя завжди були спільниками ненависного 
большевизму. Б Галичині соціяяьний момент взяв' уперше верх над 
національним після приходу туди большевиків. Не національне поч т 
тя, а відраза до-колгоспів поставила галицьке село і маломістеч'- 
нового інтелігента не тільки проти большевицької політичної систе 
ми,не тільки'проти московського імперіалізму,а взагалі проти всіх 
"східняків" - людей ворожого для них типу, позиція галицького се- 



польський терор, як вже сказано, тільки поглиблює рево¬ 


люційне настаЕленкя українського села. 


б бувших політичних з*яз - 
Революційний фермент 


нів повстає тип 


професіиного коксп?. ратооа 


стає хронічний, де^вихід { дітрінґа вказував вихід у далекій*пер¬ 
спективі всесоюзної революціїале її галицький-селянин і СУК ббя 



ризує своїм батькам на селі. 


Таке було те підложжя й середовище,що в них пое ставала 
й зростала ОУН. Б цьому середовищі мусив жити й діяти Мітоікґа. 
Але діяльність його проходила не за течією "руху",а проти* хвилі, 
проти панівних думок з організації. 

скоре приходить до непорозумінь між Ііітрінґою й органі¬ 
зацією. Думки його були занадто відмінні, щоб краєві націоналіст:: 


не почали добачати в них зозулине яйце іншого світесприймання 



скованих, видавництвах, згадаємо появу кількох чисел 


нашого ґрун— 



націо- 

... - — » ~2~ - —£ ~ .— тр —*.» * і і кратна 

1.ІНШІ, не ..001 йшлося без непорозумінь 5 націоналістичними ^ЛТУ'-ГН'- 


:ення", 


ідо таке народній фронт", "Гітлеї 

' __ ~ - • .. . і:— - . л 
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ПІСЛЯ 


£5 иходу з 


Східнім 


відділом 


ІЗ цьому саме часі /початок 1936р./ мітрінґа виїжджає 
ш на побачення з полковником лаксзальцем" і вертається 


Берези шітоінґа-кермує т.зв, 

ОЛі, завданням_якрго було помирити роботу 0УН на,території 'Над 
дніярянщини. мітрінґа зносить у працю нозозасновансго відділу, 
зпар-і з питомим кому темперанєнтоммасу проектів як засадничо- 
політичної, так.і технічної натури. " - 

Б 

до ф Женеви на ішоачення з полковником понсвальцєм і вертається 
звідеи із спеціальними ловнозластями, як керівник відділу для 
справ Наддніпрянщини, безпосередньо зз"язании з полковником і 
йому тільки підпорядкований. 

СУТІ нія¬ 
кого роботу, 

_ ю ані"людей, 

ані хехнічної допомоги. Зла воля краєвиків і технічні труднощі 
унеможливлюють І/іітрікзі навіть як слід розпочати працю /"див. "На¬ 
ша Боротьба". Ііг4бр”., ч. 2 , "Більше світла", ст.І7-І§/. 




р ямцямі. • Оу д 
давничу діяльність 
го. Коли ж " 


ставить вимогу підпорядкувати контролі ч цензурі, ви- 
•ність " Дешевої КНИЖКй" / БІПВаВНИЦТВс 




9 АР мод И ЦТВ в. ЦІ Лічц Щ-. 

-є цю вимогу, Краєва * 


приватньо 

ксєкутива 


Дешева Книжка _Рі . __ , ...__ 

проголошу є бойкот видавництва й дає наказ своєму членству поборюва 
ти видавництво й унеможливлювати кольпсртаж мого випусків у цілому 
краю, 

і.-іж Ьітрінґою й організацією приходить до першого розри¬ 
ву. аОч нормально він з організації не виступив, ділово зірвав' з. 
нею всі стосунки, а праця", що її проводив, на ділі .йшла, проти гасел 
і політики и/Я, Остання його брошура з циклю політичних випусків ■ 
дешевої книжки" - це " Гітяер і У країна".що появляється за" місяць 
перед німецько-польською війною. У брошурі мітрінґа розкриває прав¬ 
диві цілі іітлеровбї політики на сході швеопи,зокрема щодо України, 
і остерігає перед загрозою пограбування України німецькими загарб¬ 
никами, 

і. - - 

- Війна І9б9 року приносить з собою поворот мітрікґи в ря¬ 
ди СУК, іаого попередню боротьбу проти краєвої лінії ОУК оігравду - 
ють і. повертають йому членські права. Діялося це в Кракові",за так ■ 

* званої першої еміґрації. Із .звільненням Бандери, Лебедя,Карбовича 
\ і інших з польських в-язниць назріває конфлікт між Мельником і 
Бандерою, що в його основі лежала боротьба краєвиків за влади і 
і місце в проводі українських націоналістів. Конфлікт,що при кінці 
ІУ40, року закінчився, формальним розривом, був мало засадничий Г 
проходив по лінії давніших.спорів, ще за життя Коновадьця, між крає 
вою екзекутивою і закордонним проводом українських націоналістів! 
Звідси вербування прихильників обома групами і прощення Кітрінзі 
його гріхів", мітрінґа, разом з своїми однодумцями, стає по бо-К 
Бандери, це була остання спроба Мітрікґи накинути Суїї свою оевслю- 
■ цінну концепцію. Вирішним.чинником були тут більша активність,удар 

! ТІЇ "Ш Р Т..ГЧ» Т/Ц ТТ*1 отг ,4 П ТТГ» ТТІ ; т Т >—ч тт гг»г»ггт* лі-т ... . *■' — 



го ха 


•лла оула ще. одна поважна,^сказати б зовнішньо політично— 
ірактеру, причина активізації шітрінґи в провіднім апараті СУК 
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-~гї - п ' --— -- ^ ~^паї 1 шл іґШі оалоДОМ 1 РЄВОШС - 

ці иеим* охбдом немає. бУ'іІ розуміє, що треба знайти інший гііЬгог* - с « - 
би здобути для себе Наддніпрянщину і починає прислухатись до ^л- 
Мітрінґи, одинового ніж 'ними знавця Сходу Ввроли; Мтрінґа розпо’- 
чинає свою праце від так званого маніфесту ОуН /1940 рік/ " до' -- . 
неволених народів" і вперше там проголошеним гаслом було:"Сзобе 
нарбдам , "Свобода людині". 

Підношення бандерівського активу до нових гасел було ж— 
иГире і дволичне,-вони були їм органічно чужі й ненависні,а кориг" - 
вались зони ними з тактичних міркувань, як пропагандявними засо д - 
ми, нічого зрештою ке зміняючи як у методах своєї діялькости,т°к"-і 
у внутрішньому житті організації. ОЛі і надалі залишалася тіі* чи 
врна завжди була в краю:-не національно-визвольною партією ре’ ’ 



уперше зударюються дві протилежні концепції як у справах'визв'”- • 
неї політики, так і ме'тодів політичної роботи і організаційнеї 
6 у£ 9 § и: - * одного боку переважна більшість о бор окуті я оушвських і 
диціи, _ очолюваних карбовичем і Бандерою, а з другого бок г ~~ 
з ііітрінґою на чолі. ' * . ~ 

Основним розходженням між опозицією і традиціоналіста " 
була справа відношення до німців. У постанові опозиції німців"- : 
ба було_вважати грізними ворогами України, майбутніми її поневсл 
Еачами і відношення СУїї до-німців ніколи не повинно бути дв-озне'С 

л- АГП'ДТТТТГ.ТТІГ І! тг-> л . а. _ ^ ^ •• 



рроти нашого історичного ворога. ч»Х — СССР і це «бодай тактичне« 
душу більшості!, треба було враховувати. 

.... . Па платформу опозиції стає голева політичної комісії 

з їзду цуган. Виступ опрзиції й її критика дотеперішньої діяльно 
сти 0«щ у. краю стають віссю нарад політичної комісії. Опозиція г • 

Ш Т- П ТТ ЛНіГТГ г\ гттп пт.» »*. мм *.«. ______ _ “ 

кою 

і ли _ _ __ 

. кізацією.'а була тільки революційним''ферментом',* 2/ ОлГне'дала'О 1 і І 
кої конкретної визвольної концепції; О/ СУН не була чинником П С П- 
україноької визвольної політиці!, бо її неофіціальна ідеологія - 

ІГПЬіТТОЗГЇТїгС ПТ/Г ТТ; Г» її £ т т "і оиг егт/ г»тз/-. V™ -ї тт/~. тжтт?*? - г>* • _ • _ • 


3 ш обуренням. боронив 3 "І 8 Д свою лінію перед заК І 
да..:л уПОЗиЩІ, - ПРИ схвалюванні політичних постанов довелось ТЦ-І 


прх одиц-хь на резолюції,зредаговані опозицією. Прихильники тре гл - 
цінного курсу не мали нічого нового і актуального протиставите * ^ 
^°цй--У^^ася до того, що в часі голосування постанов вонгЛ^ 
л 0 Б' ек тиви / поправ ц/,.щоб можливо якнайбільше змінити 
-овЦЦ ЬіЦМ5 а >-НЦ2т^ и и - ор: - 1 и оул;і вони публіковані у "Поста- 

. . Але на ділі з"їзд з його радикальними постановами нічого 
ї! У *^Ьніх відносинах організації, ані в методі 

її діяльно лл. і^с організація нічого не навчилася, виявляється най. 
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краще б час походу німців на схід. Бандерівський акт т^зб. віднов¬ 
лення української державності! й творення уряду в червні 194Іт>.опо¬ 
зиція оцінила як акт опортунізму, проголодувати українську держа¬ 
ву,не виповідаючи явно німцям, війни, це значило розраховувати на 
можливість_ розвитку й напІЕдержазкого існування України в німець - 
кій, системі т. зв •. ^ *Дової Барони ,г . Ще більше - проголошування пер¬ 
екати, що 
іакня здоро- 
* і зрозумі¬ 
ли українські народні маси проголошування української державнссти 
по селах і містечках правобережжя, інакше прийняли червневий акт 
маси оахідньеї «-країни! Вони повірили в те,що організатори акту 
договорилися з німцями й мають від них відповідні повновластя.їнак 
ше й не можна було думати, бачучи в липні і941 року по адміністра¬ 
тивних осередках Галичини і Волині мирне двоєвластя: німецьких 




Друге розходження між СУК і опозицією виникле 
основних ріжниць у шляхах політичної роботи, мобілізації 


з приводу 
: активу у 



німців, заграючи на приваткьо-власницьких її- 
черговрі політичної нєграмо-тности, бо ж педі 


нстинктах села. Доказ 
х і «х, ^ ; -*.-бві гсісла зидвигаяа 

ді й німецька пропаганда. Одинокий шлях національно-визвольної й 
революційної політики^міг іти в той час тільки через принципово - 
витриманий і апріорний протинімецький курс,щоб на боротьбі проти 
німців заправляти українські маси до боротьби з большевиками"після 
програної # Німеччини. Гасла беззастережної ліквідації колгоспів бу¬ 
ли тим^шкідливі,що на них ловився елемент найбільш шкурницький і" 
готовий до співпраці не з Фіктивною бандерівською владою,а з оеаль 
ною німецькою силою. 


відношення 


оунівських кругів 


тт о ЧЧ Т Т і 



коли 


ніпрянського елемен- 
політично 
нетолерантне, 
льних сліпців, 

зрадників, і політичних неуків. тільки ідеї й підходи,при¬ 
несені оунівцями з Галичини на Наддніпрянщину, мусили бути тут 
єдино правильніша з точки погляду національного визволення тільки 
вони одні могли називатися справді українськими й визвольними.Так 
здавалося рунІЕцян і згідно з цим вони вели свою роботу. Вони її 
проводили і організовували так, наче спраза визволення України бу- 
ла імпортована на Наддніпрянщину з Галичини, звідси й недовго "я и 
упередження до представників місцевого громадянства, із СУК Баяде¬ 
ри існувала завжди тенденція очолювати галичанами й вслиняками оо- 
ганізаціині клітини Наддніпрянщини, до радонових включно, а людей 
з міст підсувати до ролі помічників, у"найкращому випадку до Фор¬ 
мальних^тільки представників націоналістичної роботи на Наддніїгоян 
щині. вчитися.від місцевих людей і витягати конкретні висновки"з* 
життєвого досвіду останніх двадцяти років вони не"бажали й не були 
до цього здібні. Еалицька лідпольна дійсність позбавила їх спсо"- 
'молсности сприймати конкретну політичну й соціальну дійсність Над- 
дкіпрянщини й належно її оцінювати. Сліпа фанатична ударність ра - 
?зом із атрофією політичного зору, втілені в особах бандерівських 
і політиків і організаторів на Наддніпрянщині, на ділі ж галицько- 
волинських пів і чвертьінтеліґентів, приносили з собою шкоду,якої 
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пртііі ніяк не можна було направити. В першу чер^у 30ни нілкипчп* 
від української справи молодий " Комсомольський" 

ппппфїчтямп;-..-: гаг ■ г.ттх •і-,гтА г , —...... х_ .. П1 * 


днддфянадни. адвмект, ідо йшов.на бандерівські гасла, був^ско-іше 

ВЧООаШКІМИ НР.ППІЇїЛіг-хаг.'тл иі м- т о „7, ~т —-Г_^К^І-42- 


чуття, ЩО вона за оддоілїї Гзрадила. ' в ^ аи ~ 

Ься складність і важність проблеми у витворенні непіо - 
Ч» 03 ® 8 ™» що відповідала б ментальності нового 
прколілля и впіканим соідядьнтш і політичним-умовам, була банде¬ 
рівцями спримітизована и доведена до повного заперечення. 

0 ^ентичкйй приклад. На мітінґу, з організованому банде¬ 
рівцями Б идьому 3 біЛЬШИХ МІСТ Правобережжя у серпні 1941 с гтпп— 
мовляє оунівськии пропагандист. На обличчях слухачів зацікавлек - 
] ^ я * иісл ^ програмових декларацій бесідника відкривається дискусія 
о останніх ^ддів глядачів підводиться постать юнака. Він н л сі/ло ’ 

»в?п?^г?^ О 2І ,0 ? И ав0ха * 3 ясувати Чеку відношення українського 
НаЦ 1 огі£.ДхЗхіу до марксової доктрини, ііромовень піако ттр'о^^. 


для нас ніякі авт 
здивування, потім 


' і; * тт '- ^уішл «а.илОА.В • оипуі 

торитети . па обличчях ш сагатьох слухачів спочатку 
|£ ледве.помітні риски іронії. До речі: ОУНІВСЬКИИ 

пяигоп СЛ.І.тлтл» ^гтг.-птм. -- ~ . 


промовець не.був бандерівським рядовим членом. Навпаки - 
лежав до оунівської верхівки й мав усі кваліфікації гали 
■телігента ■- ^ 11 


ки - він ка¬ 
гал ицького ін- 


^ бідход оцоепціт до питання кадрів був протилежний. Ка "" 

думку будучим аванґбрдои визвольного руху на їкоаічі “їв готсвро" 
ТОЙ .елемент УКПЯТКг.тжтг ГОЛСВНО 


визволення, визвольний рух на ГаддніЙршщші нГЇЇ? б^Гз-зсвні і 
портованим товаром, це значило б, що він тут мертвий і не має нія 

КОІ ОГіГЯНІ ІГНПТ пгнпви Піїт ~ _ -Г . •= X п«= 4і<іЬ НІ я - 


во зв"язані з тесеном. 


побуї 


ф7-—•■хи.о іі ЬГОІОД — 

ильки політично-активний і вироблень 

гтпаип опт _ _ __ _ ^ 


вШаадчвн-, бЬЖДЇ^ени^еЖГЇх л вуЖЖ®Г^- 

ва і в №■* Р°5°*У організації. 

«* у схеЙ й‘ді« 0 Й §^^іШ 
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ішли завзяті спори,ціллю яких було обмежити її завдання до полі 
Ідеологічної! Й ПОЛІТИЧНОЇ' прибудови. Політики повинні були тільки 
давати політичне виправдання звичайно вже доконаних фактів,виправ¬ 
дання політично безглуздій роботі неяких служб безпеки,організа¬ 
ційних, військових і інших відділів. 

члени опозиції ке годились з ролею організаційних під - 
бріхачів, вони хотіли політизувати всю організацію,підпорядкувати 
політичн ому проводові й політичній лінії діяльність всіх техніч¬ 
но-виконавчих органів, Звідси така ненависть супроти них в боку 
правлячої групи й "революційних техніків". Маса членства складала¬ 
ся з сліпих техніків—в иконай ців ^_бе.з_н_і жо г_о_прав а_в плив а ти на_по- 
літи£у_ організації. Критичний підход до справ вважався проявом 
недисциллікозаности і ^політиканства". внутрішня дисципліна серед 
членських мас втримувалась масовою суґестією й механічною виучкою, 
що^шабльонізувала всі думки, убивала кожний прояв критичної оцінки 
дійснести, і врешті терором супроти тих усіх,що мали власну думку 
й відвагу критикувати організаційну діяльність. Терор стає но ті¬ 
льки засобом/втримувати в організації оезкритичний послух нкзів^з 
і внутрішньої боротьби за влад:/ верхівки. Назовні ним,як звичай¬ 
ним засобом "політичної" боротьби, користуються проти невигідних 
політичних діячів чи груп, прикладом цього є масове мордування 
членів СУК. а. З/іельнію в Галичині в перших місяцях після приходу нім¬ 
ців і ,як завершення політичної "конкуренції", атентат на Сеника і 
С ці боре якого у вересні 194*1. Останній факт змусив членів опозиції 
до -протестів і заяв про непогодження з подібними канібальськими за¬ 
собами політичної боротьби. 


підход опозиції до трохи чи не всіх проблем був такий- 
ілєжеии до офіціальної бандерівської лінії, шо проводити полі- 


ПрОТИЛО: 



тому # ж місяці виїжджає організованою•групою з частиною своїх кур¬ 
сантів _на схід. це перші організовані форми самостійної діяльності! 
опозиції,правда, формально*іде пов'язаної*з ОЛі. На Наддніпрянщині, 

ор- 
юво- 

ірянщини заявляє еврю солідарність з Мітрінґою, 



і чотирьох стінах конференцій,а перед ширшими зборами чле¬ 
нів і прихильників* Вороги опозиції б"ють*на сполох. її діяльність 
оцінюють вени,як прояв нечуваного досі бунту в її рядах. Так прихо¬ 
дить до Васильківської конференції /серпень 1941/,'що в’ній брали 
участь члени опозиції і представники організації. Тут виступ піт - 
рінґи стає актом обвинувачення всієї діялькости бандерівців,а зо - 
иа, її, діяльності! на Наддніпрянщині. їхні виступи й заяви окрес- 
мітрінґа як прояв зради революції й справи українського трудо- 
“ народу . Другий член опозиції,Ікар, висилає до Бендери листа, 
ньому широко представляє шкідливість бандерівської роботи й 
з"ясозує.становище опозиції. Опозиція не підпорядковується політи¬ 
ці організації й нікого не повідомляючи,на власну руну, покидає Ва¬ 
сильків і виїжджає на 


лює 

вого 

що в 

, II 


Де перший організований "бунт" опозиції 


іду церкву. 

Найближча полі¬ 
тична нарада членів «опозиції_ була присвячена питанню,що далі ро¬ 
бити. Думки були поділені, шітрінґ.- домагався негайно виступати з 
організації і заснувати нову самостійну партію.Інші члени вважали 
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більш, доцільніш продовжувати в рядах ОЛі боротьбу за власна кс« - 
і^пцію з ціллю притягнути до неї більше ‘бандерівського активу*" 

масові арешти серед бандерівців у вересні. ІЬ4І : в - гу- 
ють їх перейти до підпільної діяльковти. Частина опозиції здїдена 
теж ховатися перед ґесталізськими гончими листами. Центе' і ~ т -ь 
нести опозиції стає Волинь, хоч оунівська верхівка ілпаг"є'їй' 
притягнути опозицію до праці в організації і" хоч дехто з олози - 
ціяктіб^ якийсь час іде працює з оунівських рядах - все ж це тільки 
короткий антракт. 

Співпраця в одній організації двох сил різних не тільки 
вихідними позиціями й методами праці, але й цілями, стала в т е і:т- 
можлива, зрозуміти це бандерівці й почали поборювати діяльність" 


р&аДіську лародню Демократичну партію. - 

/ Друга частина статті КіЦіЕЕНКА під назвою. "Ур оедх о п 
пар о дня демократична п&ртіл* буде вміщена в ' ,! п' і*- 
нону числі " Нашої Боротьби г /, 













^'лРаіііСЬКі Р.ЦІДіСоК 


жовтнева революція .ІДО піл нею ми розуміємо не тільки 
большєвицькии переворот в Петрограді 25 жовтня / 7 листопаду/І91 
року, а поглиблення революційно-визвольної .боротьби непопів ціло 
сходу■ мвропи, викликала ідейну кризу в українському визвольному 


інського Фронту і крайні 


р\ т ' 


оДИНИМ непохнт: 
серединні елементи наТОГ 


інської деожавности 


здольного ДрОНТ 


и і на частив 


оіставляючи позиції крайніх лівих і крайніх правих еле- 
.раїнського народу, не можна вбе ж проводити між ними зна 
:ти в питанні про їхню ролю в українському державному бу 
• Аіві елементи ніколи засадничо. напзііеоечущлддї " 


ііНОСТІі 


ЩОНсОі-ізН е. п ідпорядкування МОСКВІ БОі^И ніколи не ми слили 
цідд_о^яі ілув=ип-ія - Мг?г.іТ г " ■т'-іг|^?л як підлооядкування пентро 
БОЇ революції. ''Ьдіную, НеДЄЛІМУЮ досію' 1 наші ліві едемен 
ОфІіІІЙ'нлій бОТЬідевизм, вважали навіки похованою. !? Чи гуде 
ний дзвін V " / ''єдінох, яедєлімої"/ - запитує у папіст Річиць 
туючи з процесором Грушевським. и ні, жовтень розбив той 
черепки, черепки ж гудіть не можуть' 1 . 


чого патріота як 


лпинськии т шо ви 


2Д ^оалн,от юо.,цдіці і української державнретп 

ЯТРТе :■ * гіг Л Г'. \ • тт тя ' , о п 1.1; тзг • тк гг сд т г\ і ато* - та т нгюі уЛт і тт пбт т* Т " 


.ганили патріотами і не"хбтілй""'ДЖГ > а тем 
бо були вже представниками Вчооашнього Лн 
| п ці я .уШГйноГхдШроЩько і укр аїнське? 
єдиною піснею поавих наших елементі^.- ■■■ 


з іЦи -і 

могли її дати, 


ЛиО ІУ- и з МцУ . - 1 ^ • 

овтьевп-і гас 


• гг£) *<- 


пішл 








це-. --г— 


■тшк. 
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ТЄП6 
ки,н 
боку 
ко-в 
нар о ! 

Н1Є, 


'» керована українською інтелігенцією, спойикялаТлк о-кпопр- 

яоьгяцьі.и 1 ! іа ' "^т М ік ь$и йазАЙі&иіь, * ■ *м:. КІН 

ька ^еспуаліка. а^о зоясч^ Яе суде ііе^алежною " / лист до 
шов і селян України з приводу пербі’ПїїМ ТІШ!' дєнікіним, . До¬ 


ко дір -революції / національні свободи. * 

-ііе можна-.тепер. заднім число м, б З’ясовувати політ тзк, до 

НОьЛЯВ бОЛЬШе^ИЗ^ ЯУіуіІЯ Г-Пр иТНС ОШУкаТИ ЛІВІ УКПЄ ТЯГЛІЇ' Цттс-^ Ц Д ТТ 
за ДОПОМОГОЮ IX Л1КР1. ЛУНАТИ , українську Держай У . ЩЦ іЬіЯН ЧЧіУ 
дації таїв у собі ще Ленін, а здійснив !ЛиіЮ б'&гатсчно Сталін. Так^ 
уявлення значно спрощувало б нартину і шкодило б правдивому розу - 
нінню історичних подій. Ліквідація українськ ої державностіпоо-іл а 
Вс: Ч-Рп.з е.ікпшеїшя больмевизмом отих наших Лір Г У е леменЧг.. 

ідо допомацади діддойялкоаувпТИ- Нкаахвм.. больдіевиттт^Л Ьбкві Л ! а ?Тк 
відація .ук^ахнсьодіцрзздаЕдрст и стала МЛСЛййОіо тільки після вішк- 

Ще.-ідЯ гаКОН, ТООПЬКІСТІВ І ОУХЯІИН7ПК. "ігпя пї ярі пр'ЇН V тгі" / 

в державному дагіавоподі Н;У .! Мі № - 

ліквідація української державности не вивершена ще й до сьогодні 
то Тільки тому, що формально не вивершена перемога націоналізму в 
ОООГ , ідО оольшевизм ще викру•чується від останнього УД^СУ Р'V 
мим створеної кокгр-революції. х ^ 

лоли б_ на момент уявити,що бсльїлевизм- в Росії усунути’* 
і новому режимові пощастило зберегти цілість імперії,то кожному яс- 
не.що хіершйм актом того нового режиму було б проголошення ліквід^- 
Ш$-п В 9 1х ССЮЗііИХ респуолік. і як що національно-визвольні рухи в 
С^бР боряться проти оольшевизму,то не тому,що від чистої конто—ое— 
В0ЛЮЦ1І ХТОСЬ сподівається більше наиіокальнпт апіті .я -ті™ 


на службу- ДО Сталіна. £ 

і'ому спроба деяких українських політичних угруповань шу -а 
ти спілки з будьякими російськими націоналістичними гш" національні, 
ми угрупованнями в боротьбі за ... незалежну Україну ніч ім не'віпНя 
ляється від спроби гетьманського уряду в 1918 році шукати спілки з 

ОІЛИМ РОСІІСЬКие ЛУ-)ГПТл. 'гі лвтга фпті Г*!*Т І ТТ 1/ТПЗ П тттлгх т тт т-т Г-Ґ т—г ■ -- ’ _ ^ 


. ^ а. -. лГ » *—**—«*»«* І ООІ СДІЛ| сі оДоуГ 21 

як цДрс /і^аркс/• Спілкування з білим російським рухом 1^18 рок' т 
ще можна розглядати як нашу національну трагедію, х але починаючи віл 
спілл^всіння з класовим - це треба розглядати вже тільки як гру блаз 

Якщо з якимись російськими елементами і може спілкували** 
український нащрнально-визвольнлй рух /а такої спілки він -^ситв 

^ К ?»2 Ч ‘ і* *».«**« з тжш.які засадничо відквдаоть старойсійсь- 
ку і білогвардійську тезу ппо те. шо ні їткот 






, землях 
чекня 
соці я/ 
снення 
• б цьому власне 


і був зміст революції, •: “. .;\ : /У 

.П ерш і--косії ідеї .української радянської' державносте. 



яіерший,хто з українського радянського фронту пєрєключйес 
на совєтські позиції, була груп а _ у країно ьких с.ощ. ял-дся-ок ратів .-Ту¬ 
ди входшіл такі Особи як Б..Шахр'айфНеронсвич,. Ь .К^сьяненко тощо. 

В.Шахрай і Перонович булл членами першого українського соеєтс-ького 
.маріонеткового уряду, гіероновпч був народнім секретарем військових 
справ. Уже'в перші тижні*існування совєтськох влади -на Україні, а 
особливе? після муравйовської розправи над українцями в Києві,Беоо- 
кобич цілковито зневірився в 'щирості бол ьшез і і цького "драва Націй н- 
самовизначення 1 ' в критичний момент воєнного зудару совєтськшг вій¬ 
ськ з аЙмієюУЙР і з німцями, що окупували тоді Україну, Нероксвич 
кидає свій відповідальний пост військового міністра і виїжджає' до 
м.Сорочинці на іірлтавщині де своєї родини священика. Еін. навіть, не 
ховався від німців. Військова частина армії ЛІР, що вступила, в Со¬ 
рочинці під проводом-полковника наповзла, арештувала й розстріляла 
пероновича. до революції і в дні лютневої революції .Неронович був 
видатним українським діячем у-Петрограді,належав там до українсько' 
студентської громади, був блискучим оратором. Якби він не був роз¬ 
стріляних своїми в ІКЇ/ році, він напевно*був би пізніше знищений 


найяскравішою постаттю з перших українських соціял-темо- 
щс стали на^совєтській позиції, був В.Шахрай, до революції 
гімназіальний вчитель на Полтавщині, о приходом німців на 
шахрай виїжджає в Росію. до Саратова. Кін рве організаційно 
еьпкамиі утворює з Росії групу українських кемтністіз/боль- 
/ . офіційний большевизм: на Україні* звався тоді 11 Російська 
тична партія /большевиків/ України". Спроба шахоая протнете- 
и імперіаліст .ічні й навіть за назвою організації'незалежну 
кви українську комуністичну партію спричинилась до великих 
п на таганрозькій партійні * нараді російських большевиків-в 
в І^іор. па тючку, зору Шахрая стали видатні українські 
икм, зркрема Ш.Скрипник. Б наслідок пройшла компромісна лі-- 
.Російська комуністична партія /большевиків/ України" і 
раїнська комуністична партія*/большевиків/", а "Комуністична 
1 большевиків/ України /КпбУ/", яв: воназьеться й до кпкі.Сп- 
ияьляється, була не тільки в нззеі... 

Б Саратові Шахрай, заснував українське комуністичне видав- 
де випустив цілий ряд своїх.книжок. Особливої уваги заслуго 
га під назвою " До хвилі" - у.До діється на Україні й з Украй 


СТЬСрИБШ 
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рована багатющими історичними прикладами, лягла в основу укапізгу 
теоретичних концепцій М.Скрипника, Комінтерн в національно-колокі- 
яльному питанні стояв на тих самих засадах у відношенні до всі''- ко¬ 
лоніальних 1 поневолених народів,крім...України і взагалі крі>: на¬ 
родів бувшої Російської імперії. у 

Ііісля гетьманщини,за другої советської влади в Україні 
шахрай,повернувшись на Україну, не повернувся в КІібУ, а продовжував 
свою роооту по організації української комуністичної партії Так 
його застала й денікінська окупація. Перейшовши за Денікіна на під- 
польну роботу, Шахрай, спробував пробратися на Кубань для створення 
там українських комуністичних організацій в противагу больпевицькик 
По дорозі був захоплений денікінцями і РОЗСТРІЛЯНИЙ . 

£9Е2£ьбисти. д а р Т і я боротьбистів походила з Української 
партії соціялістів-революціонерів, - найчисленішої української 
партії в 1917 році. Українські .есери були селянсько р партією . Виник¬ 
ла ця.партія в .Україна за прикладом Росії. Але російські есери мали 
великі традиції, Дя партія була продовженням народництва,а ще раніше 
слав янофільства, яке протягом XIX століття вело боротьбу з російсь¬ 
ким западнічеством. Слідом за слав"янофілами народники, а потім і 
есерл, обстоювали точку зору самобутнього, цілком відмінного БІД 
Евроїш розвитку Росії. Російська селянська община,казали есери по- 
^^^^ І1тал1 2 Т11 ^ Диференціяцію і стане підвалиною соціялістпчного 
села.російські народники мали своїх блискучих теоретиків як 
Лавров, йихаиловський, В роки революції теоретиком есерів бтв 
ь, чорнов. - 

Українські соц,- 



ту ттт'л тт Ттґ 4 * V і-" ~ —-V * V, XI•'Д? 1СІ иУУІСІ 

Д/'і-^ ЧлСЛ^на і впливова. Вона охоплювала майже всю сільську укряТн пт.. 

а и во.яцькі маси.. Величезна біль шіст ь 

-’ЯЯІ.'Г ЛІ/'Т^ПТ! 07 Т«- 1 Л>ГГ о Ч 


:тіь-у юці - 


'ПЙЛЯЇЇС - ЬКІ п пищиш і„„ .маси, деличе: 
^краі д с ^ ко _ і_П^ ііірал ьноі Ради ,складалася з есерів . 

пттрпі п ^ с , ^ и українській п артії со] 

пасті ї*о - тт- ^^? С1ИСЬК ^ есерів,. намітився розкол, -Іастйка 
: ,.лпл'7'7 г ;"''.'}/■ 1 >. сенатські позиції. Іде віДзеркалюваІС ЯЩ 

поділило- і іпипкю-тг Я 5Іш!?? ^ьшевЗцькими гаслами негайного роз- 

Г ^іщі.дькьх зи.оль. Українське л івобервз > я було цілков і^о 

? в ТЬе?ь и анськоИУППИ ?ТІЇ У'Фаїнськи/соціяЖЇсПв-реюДвдіоне- 

ла в Квеьі ПїІ^огші «®сс"ьйв ІСЛ ?рТ^н ! Д™? и л ця ліек - Ля вндаь^ 

■шцької оку? 3 У- Т й Я ?етьі°гмІ'^ аН0ВИТІ інт ^і”ентп? Ь В> Є е П з Д чї?ів‘ні- 
такі знанні • -І* ГпяЗ ь !і анс £ К0 ^ Держави партією боротьбистів керувала 

чий з.^нув 8 ^ В ^ Т ^^ 0І В Н Щ АВДРІИ йалв; 
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Чумак. 


няяися масові позстания проти росіисько-поміщицької денікінської 
влади.більшістю повстанських загонів керували боротьбистські ватаж¬ 
ки. це були партійні функціонери,які,не дивлячись на сзою величезну 
полуд юність б масах:, ніколи не протиставляли свого імені партійно- 


г _ псшрпнлад отаман до лох/. цр всіх і 
вітах.України / крім районів :нс, с; 

УГ ]Л - Ґі Г) ОМ ЬкГ ь 77 Ґ) V* л'лг.тлтпл 


правооерєкніх і лівооєрежніх по- 
лозин/ маси йшли за боротьбиста-- 
теж імло за ними, як і частина 
надзвичайно‘обмежений.Фактично ‘в 


для посилення свого впливу в місті боротьбисти почали ви¬ 
давати з дневі партійну газету російською'мовою під-назвою "Красноє' 
бнамя, що викликало страшне обурення большевиків. Вони терпіли ще 
вплив.боротьбистів на селянські маси, але спроби боротьбистів опан- 
вати .індустріальними центрами, тобто ключем до панування над цілою' 


прийшла з готовим,_виробленим разом з ЦК КЇЇбУ, лляном ліквідації па 
ти боротьбистів. Проти об'єднання з большєвиками на з"їзді виступе • 
ли член пД полоз і видатний член партії Панас Любченко /пізніше го¬ 
лова раднаркому _ /країни ? .що в І УЗ 7 році застрілився/', а також значне 
частина периферії,"пізніше Ленін казав, що " коли б ми не зуміли пр . 
тягти боротьбистів на свій бік, то справа напевно закінчилася б пс- 

•вАгпя ик еп>< 71 


ветанням’ 


б пс^ 


даисдабШі-ш місцем боротьбистів була відсутність теорії. В*ч 
після, гетьманщини партія порвала з народницькою есесівською ідеоло¬ 
гією і взяла, курс на комунізм. Ллє вийшло так,що вона і "від ворон 
відстала и др пав не пристала". Партія мата ряд блискучих інтелек - 
туалів, які > імпровізували багато оригінальних концепцій,але не було . 
вироблено ні сталої програми, ні навіть тактики партії. Всі знали, 
що партія стоїть на самостійницьких радянських позиціях. Але того 
було замало, лиття вимагало відповіді на цілу низку' питань.Партія 
тої відповіді не мала, миття вимагало тверезих,холодно-розрахова - 
них планів, .о.імагало головне реалістичного, мислення на засадах яко- 


нічно говорити: Пін не був політиком, він був поетом, - б ла-а-а- 
ки-и-и-тнкиі" - 


після трагедії Скрипника увесь бувший боротьбистський про¬ 
від був переарештований і перестріляний НКДЦ.а бувших рядових бо-' 
ротьбнетів було теж. або перестріляно,, або зисл&но на каторгу,. и 

—2§ЗіС£и._ Значно більш викінченою,' ніж борот'ьбйстида- г 

раїнською самостійницькою радянською концепцією був укалізм.-Україн- ■ 
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ська 
у ьах 


ха комуністична' Партія /без додатку "большевиків", .як то було 
■Ьак^ая/ ..о^г^ітао Ьаооосд.а з вкраїнської Соціяд-Децрьратичної 
гооігппчрі : *рті. уС^и/ , що свої*'десятилітні тр.-д;:ці", >.-ала 

теорії міжнародньої сощял -демократіі, мала сталу,опрацьовану ггоо. 
граду, оаме через це, ке дивлячись ка-тб,цо подавляючу більшість"' 
Центральної Ради становили українські есери, -першим урядом. якії 
Ш і^нтрелька Рада , керували укр. соціял-демократи. Так 
^ б _ 1 ц-лекторією керували гони. А всю збройну визвольну боротьбу 
украяне-кого народу очоляв старий український соціял-дє-юк^ат (>-- 
дсн Петлюра / так сакс яку Польщі польський соціял-декокоат/пе- 

ПРйР.І ЯЙТГВ/ ІІІ ПГ‘ЛТТГ''^.иг,ііл / Пп потті т>а _^ 



рахнської істоти безкінечно більше, ніж збройна і "моодобочна- 
боротьба теперішніх фанатичних критиків тодішнього виззольногопро- 
3 ?ДУ* ^ більше не тільки, вірніше не стільки тому, що *0ДІ* 
обставини були більш сприятливі,а саше тому, що мислення, теорія *“ 
концепції керівників тодішньої- визвольної боротьби були С^в^ї 
останніх, словом політичної думки,а ке диханням середкє«ічнсго 
кооюся и декадансу... г в 

йхсяя революції 1918 року в Німеччині і падіння гетьман 
ськох^ дерледи^й українській соці .ял-демократії відбувся розкол: з 
не~ Ву^^ас-ь- група но залежних с оці лл - демократів, що еволюціог"’ г — 
Бали вліво, на ссзєтські позиції. В 1919 роїд незалежні уколись 
кі сою лт -демократ;; очолили народне повстання на Правобережжі ‘гшо- 

больиевицької влади на Україні „Частина незалежни- 
а ити е повстання, воліючи залишатися легальною со- 
узони назвалися лівими незалежниками і,як уже 
іял року об'єдналися з боротьбистами. Наприкінці 
ч* ^^хучатку І3сх> року, після ліквідації денікікськсї реак. 
Цхі ііо. »>_» відбувся з' їзд незале них українських соціял—демо¬ 
кратів, ^кии перейменував партію ь 'Р крахкську Комуністичну партію 
дз м Оулн. присяга програма партії, добудована по типу програми Ро- 
сіиськох^комуністичної Партії, але. національне питання*було розреб 
лено глибша і теоретично умотивовано незалежність УССР. 

... . програму ЛШ складали: бувший міністр юстиції Лі?,старий 
український оо.^іял-демократ Иих айло ікаченко і знаний українські*” 
публіцист АЕдрши гічицькиг. Михайла Ткаченка Річицькии називав ук¬ 
раїнським «-..є пі ним. па жаль, ікаченко на початку 1920 року помер 
від висипного тифу. Ідеологом партії залишався де кінця її і сну - 

ВНННЯ Пп ЧИТТЬЯ гпг.сіті-ьг'іт лппгліл Ь „-.тт^тт». „ —. і» • _ Ч-’ 


,ків не захотіла 
вєтськом партією 
сказано, восени 


і£^ 9 Ш;п_лфцц^\ і азета містила ряд блискучих теоре^ичн**^ 
о®а®ів / головне Ніццького / і була справжнім 5и4ТдГлШсльжН 
викіь і 00 роззброювала, їх теоретично вщент і доводила кожному чю-- 
оОпЬшєепкобі. на Україні. що Кііб/ є партія окупації,а не ун - 
раіпбькоа. .^с-плтюції. Пезета * Червоний іГрапср ”, розвиваючи прег- 
рсбаб , доводила, ідо пролетарська революція на Україні може су— 
тп коли Ш4~Ш& органічно українською революці'єюЛсб- 

то, кс.чи сОиа виростатиме з українського ґрунту і керуьатиметь’* 

5 МОСКВИ силами, а внутрішніми, ¥ ШЩрсза/.и на^ук- 
шідйькоп^ гр^нтх, силами. Наявність військового фронту "з силами 
Деїсти пояснювали окупаційнйм- характером совєтської влалг 

^ Т/ 0<”_ X Н 1 а -У їч’ ТТ П Л»ГГІТЛ 77/*МггСі'Г-іп тт г /г гт - Т *1 пт^лт.ткпл^л .. - -л, ^ 







ІУНО року, під час перебування на Україні, В^Винйичвнко 
відвідував у ларкові Цп УКП і вів з її провідниками широкі диску¬ 
сії. Винниченко називав укадістів маленькими еркапістани,бо вони 
мовляв, нічим не різнилися, в той час як він,Винниченко, в націо¬ 
нальному питанні стояв на позиціях австрійських марксистів,тобто 
обстоював ідею культурно-національної автономії для нацменшостей, 
в той час, як УШі /як і РКЛ/ стояла на засадах єдноети робітництва 
України з забезпеченням тільки прав національних меншостей / без 


жадних автоп 


УПіі була досить поширеною в Україні партією* Але мала 
менщий вплив, ніж боротьбисти. її опер ше тбму, ># що вона ^виникла тро¬ 
хи пізніше - тільки під час третьої;останньої, отже й найбільш 
стабільної совєтської влади на Україні. їїодруге тому, що УКП,вва¬ 
жаючої себе партією робітничою, головний упор брала на індустріаль¬ 
ні центри. Вона посилала кращі свої сили в Донбас на. завоювання 
українського пролетаріату. Але пролетаріят українських центрів, а 
особливо Донбасу, був це тоді дуже зросійщенні!, власне більш нас¬ 
ланий з Росії. Ь Данбасі на українську мову дивились тоді частс- 
густо як на дивацтво і ” деревенщіну". /папісти були першими масо¬ 
вими піонерами з український пролетаріят, шлях їх був важкий, але 
певну^роботу вони провели. Найвидаткішимії провідниками УШІ були : 
Андрій Річицький, київський робітник Антен Драгоширецький,селянсь¬ 
кий самородок Михайло Абдієнко /вихованець Вйнничєнка/, Юрко Мазу- 
ренко, Діавло Куликпчзкко, Юрко лвОрський /виходець з Рос.СДРП/, 
молодий талановитий робітник-складач Яків Замочник та інші .Пізніше 
до УШІ перейшло чимало членів КїїбУ, зокрема старий большєвик,член 
ІЇД ШібУ, Юрко Далчинський, який потім увесь час" був членом ЦК УКП. 

о всіх опо 

мабуть і в уоьпиу у!іі _ _______ _ 

до ТРмв року . Совєтська окупаційна влада з Україні була тоді вже 
остаточно устабілізована. Політика НЗІР'у привернула на бік /ССР не 
тільки опозиційну інтелігенцію внутрі країни, а к деяких емігран¬ 
тів / так зване 11 зшіновіхсвствоV , Але УШІ залишалась незламною: 
вона стояла на твердих теоретичних засадах, які ніхто ке міг резби 
ти. ліба хтось з большевиків міг тоді заявити,що український на - 
род не має права на цілковиту незалежність ? Тому .для ліквідації 
УКП Носке а пішла на трюк: президія виконкому Комінтерну,на чолі з 
розстріляним нині Зінов п євйМ, викликала представниківЦК УШІ і ЦК 
КГі/ б/У до Москви і на засіданні Комінтерну Зінов^євіш було урочис¬ 
то заявлено, що УССР є рівноправна з РСшСР республіка і що КПбУ - 
є.рівнрпвавна з іншими секціями Комінтерну партія* Існування двох 
рівнрбіжних комуністичних партій в Україні - УКП і ШібУ є небажа - 
ним^і шкідливим, тому Комінтерн ухвалює розпустити УШІ, а її членам 
увійти до гиібУ. Це був власне єдиний вихід , бо коли б того не ста 
лось , то вся УШі опинилась би на Сибіру. 

Псе ж в самоліквідації УШІ була і велика доля моральної 
перемоги. Самоліквідуючись, укапісти не відмовились від своїх про¬ 
грамових засад. Навпаки, - вони домоглися,що Комінтерн урочисто 
визнав їхню 1 програму, тобто всі засади української незалежності!. 

Так укапісти і пішли в ШібУ з ним самостійницьким _ кадінєм за пазу- 


иних 


Укапісти, як і боротьбисти, буди переарештбвані 
аоо заслані на каторгу. Але над ^ічипькш була 
розправа, очевидно сам Сталін керував нею: вік 
ти Річицькошу,що той, як лідер і теоретик .УШІ, 
мігшись єдиного в історії большевизму прикладу, 
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вступала, стороння сила не на правах капітулянта,а на правах ідей¬ 
ного переможця. 

Розправа з Річицьким була справді -сатанінська.Ного,як 
члена цК КЕбУ, послали в голодним 1933* рік на хлібозаготівлі в 
Баштанський район на Херсонщині. Тоді ігри хлібозаготівлях розва¬ 
лювали комини / шукали хліб, закопаний під печами/ ,обкладували се¬ 
лян соломою, обливали гасом, засвічували сірник і вимагали призи ¬ 
ватися де схований хліб, з противному разі загрожували .підпалиті , 
Бід річицького, як уповноваженого від ЦК по всьому Башганському 
району, спеціально вимагали таких заходів. Звичайно,^що знайшіис: 
люди, підпорядковані Річицькому, які вживали репресій, зокрема го ■ 
валювали селянські комини. Коли минув страшніш голод 1933 року,* 
арештованого Річицького ІілДЦ привезло на одкритий показовий суд л 
Баштанну, як виновника голоду.*ііід гук^розлюченої юрби здезорієн- 
тозаних селян його засудили до смертної* кари і там же в Баштанці 
розстріляли. Сталін дістав сатисфакцію 1 


стичної парти на початку іуді року Ленін,глузуючи, казав,що в н. 
є,мовляв, ще й такі кобеляцькі комуністи, які намагаються виробі 
ти свої плятшорми. Дими словами Ленін хотів висміяти комуністки:. 
іп) 0 ьінціялізм,але користувався до того реальним_ фактом, що мав с. 
равді таки місце в невеликому прозінціяльному місці на Полтавщині 
в Кобеляках. Серед безкінечних інформаційних зведень,що ними пост 
чади Леніна його партійні секретарі, він звернув увагу партійного 
з п їзду на кобеляцьку історію не випадково. Літом 1920 року, з кс> 
мент наступу армії З ЕР і пілсудського на Київ, ціла верхівка коб: 
ляцької оольшевицької організації, разом з партійним активом з по¬ 
вітової периферії, вийшла з КІІбУ і заявила про свій перехід до 
Лиі, мотивуючи ще в колективній заяві тим, що Україна продовжує с 
лишатлся колонією коскви і ніякого "самсопредєлєнія" немає. Харе.- 
ітерно, що заяву ту пі,описали не тільки українці,а й декілька жи¬ 
дів і росіян. 


Цю вийнлткову подію важко зрозуміти,коли не заглянути 
■трохи з історію комуністичного руху на Кобеляччині, бо історія те 
трохи виключна і варта бути зафіксованою хоч один раз і хоч в цьо 
короткому огляді. Бід І9І7 року в Кобеляках існувала органі за ціл¬ 
ії арт і ї вкраїнських Соціалістів Революціонерів,яка пізніше стала о: 
ротьбистською. Керував тією організацією талановитий студент Оме- 
лько Співак. 


Одночасно від ІгІ7 року в Кобеляки якимсь чином потрап.: 
ло подружжя росіян Хмєлєбцєеих / псевдонім, справжнє прізвище*заб ; 
те/: агроном Ілля Федорович Хмелєзцев і його дружина лікарка Ніна 
шикблаєвна. До революції еони були емігрантами ь Женеві и належал 
др большевпків. гііна Миколаєзна, людина активніша й теоретично сп: 
ніша за свого чоловіка, була в Женеві секретарем закордонної гру¬ 
пи большезицького ЦК. Бона особисто дуже добре знала Леніна,Зіков 
ьа,Каменева, Грецького й інших ватажків РСДРП і зі всіх їх вваж а - 
ла сильним тільки Леніна. В 1917 році Ам^дєвцева була обрана в Ко¬ 
беляцьку повітову демократичну управу.Після гетьманщини,за другої 
совєтськсї _ влади, Хнелєвц&ви стають на совєтську плятфоршу, але 
твердо посідають українські самостійницькі позиції,опановуючи,тим 
часом,поспішно українську мову / на всяких сходинах і зборах Хмеі_ 
цеза виступала вже правильною, але з страшним російським акценте:.:, 
українською мовою/. Ця родщла відразу нав"язала зв ?, язок з бороть ¬ 
бист с вкою організацією, а Ліна Миколаєвна почала просто вишколив 


А 
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ти політично боротьбистів. Де була- жінка колосальної ерудиції,що 
володіла,до. того всіма європейськими мовами. З глухої кобеляць - 
кої провінції ця, невсипущої енергії, жінка Почала будувати смі¬ 
ливу українську революційну державницьку концепцію, 

Оскільки партія С.-Р.Боротьбистів тоді тільки еволюціо¬ 
нувала на крмуністичні позиції, отже почувала себе трохи несміли¬ 
вою перед рипучим і прозорим пролетарським.большевйзмом,Хкелєвце- 
ва дала директиву кобеляцьким боротьбистам негайно порвати з пар¬ 
тією боротьбистів і утворити організацію під назвою "Українська 
Комуністична Партія" бе 3 і всяких квостикіе. Такте ЇКЇЇ була започат¬ 
кована не незалежними соцілі-демократами,а ... в Кобеляк,Водночас 
Іделеві^зв'а дала директиву кобеляцьким ужаті стам негайно ЗБ п язатися 
з українськими незалежними соці лл-демократами, що були тоді в совен¬ 


ському підпіллі у. з повстанні проти оольшєбиків. роротьбисти жах - 
кудись би від такої тактики. Зв^язок з'незалежниками був наз"язаний 
і іСмалезцева особисто, разом з Омельком Спізаком, поїхала назустріч 
з двома членами ЦК незалежних - з АедієКком і дідичем. Не залеж 

ні тоді ще загалі.ся ставати на чіткі совєтські позиції,хоч як їх 
уламлювала дцедєвцеза. - *• 

В цей час почався- наступ Декікіна на Україну. Большевики 
спішко відводили свої війська на північ, вивозячи з собою, пір тіль - 
ки можна було, кмєлєвцєва дає кобеляцьким укалістам директиву: тво¬ 
рити збройну оту для боротьби з денікінською.реакцією, силу,, яка 
з України не повинна нікуди відступати, а боротися проти. "Єдиної, 


з України не повинна нікуди відступати, а боротися проти. "Єдиної, 
неделімеї" на українських теренах, разом з українським народом.Вод¬ 
ночас дає директиву роззброювати відступаючі больдевицькі частини 
і забирати зброю для українських повстанців, а також затримувати 
вивіз з України машин, худоби, збіжжя. Відразу був створений пар¬ 
тизанський полк імени А о белдавкого повітвкконкому, який; і вирушив 
під Катеринослав на фронт Проти Декікіна. Полк включився в черво¬ 
ну армію, яка. тоді, складалася значною мірою з незалежних партизан¬ 
ських загонів, тільки оперативно підпорядкованих больщевицькоку 
командуванню. Полк кобеляцького повітвиконкому, відступаючі' орга¬ 
нізовано перед наступом білих, роззброював розкладені й охоплені, 
панікою, чужі українському оточенню, червоні частини, ведучи водно¬ 
час оборонні бог‘проти наступавшого Денїкіна. 

Бід Катеринослава до Ьолотоноші з крбеляцького полка ут 
ворилась армія чисельністю до дванадцяти тисяч, е якій були вже' 
різні роди зброї. Ар.,іею командував член кобеляцької організації 
укаяістів талановитий і хоробрий старшина-партизан Олекса Гі"ятен- 


оа спиною П"ятенка стояла організація кобеляцьких укапістів, 


ни . -о тактичних міркувань лмелєвцева сула цроти н; 
кої", бо вона мала вже свої плани,про які мова далі. 


•черво 


Денікін успішно розгортав свій наступ на,північ.Украхн- 


А А ЦШ- ЛД.Ц/ М/М/ Аїр А Ж* О 1.1 X і. і. р ^ ’Л 

“вести її на об’єднання з армією ЛІР. цю директиву Амелєвцєва моти 
Бувала політичне так: українські комуніс ти стоять на.засадах про¬ 
летарської диктатури і радянської влади, але радянська влада му - 
сить твовитися самими українськими робітниками к селянами в ..сео - 


окупантів білих чи червоних український народ мусить виступати 
єдиним фронтом. Лівобережна українська армія, влившись в армію УНР, 













ОСТІЛЬКИ 

укаиістів. але ж з 
були вже військові 


мусить по змозі зберігати свою комуністичну суть,підпорядкувавшись 
оперативно командуванню армії ЛІР. 

ця теза старої російської марксистки була з тих умовах 
й сміливою, що внесла замішання навіть в лави кобеляцьких 
іт= V, були не тільки кобелях^кі укапісти. В ній 

... _ _ .істини, керовані боротьбистами, анархістами, 

були просто болкневицькі,частини, роззброєні и підпорядковані ліво 
бережному штабові. Всі ці люди не хотіли відступати на північ, в 
Росію, але засліплені революційною фразеологією й позерством ватаж» 
ки тих частин вважали о звадою революції й^ганьбою зливатися в"бур. 
зкуазну" а смію УКР. На цих" позиціях стояли й ватажки боротьбмстськйх 
загонів Яків Огій і лость матяш., Тому на партійних укалістських 
зборах вирішено було остаточну ціль переправи через Дніпро не од ^ 
крива ти іншим політичним організація:...* 

Саме з цей час сталася трагічна подія, що дуже підкосила 
моральну силу кобеляцьких укаиістів. для переправи армії через Дніп 
ро*в паків поїхало подружжя іііелєвцевих. Бони зз'.язалися з міспеви 
ми українськими повстанцями,що вже здавна оперували проти большеви 
ків на оолотоношчині. Ці повстанці мали перевезти амєлєвцєзих че - 
рєз Дніпро, яле еони їх не перевезли, а порубали шаблями й вкину - 
ли в Дніпрову плавань, де ксоелячзяе знайшли, їх трупи тільки за, 
кільки днів. Чи це сталось через те,що чоловік Хмелєв це іої зовсім 
пагано говорив українською мовою, отже міг викликати підозру, чи 
тому, що лмелєБцеьи везли з собою значну партійну касу кобеляцьких 
укаиістів /понад сімсот тисяч карбованців/' - невідомо, 
тих кобелячаие одвезли в Канів і 


----Трупи з ;си¬ 
нено в зли коло Шевченкової богили. 


ДО фронту Лір довелося привести не всю лівобережну,ар - 
мію, під неї одділилися анархістські й большевицькі частини і піш¬ 
ли в ліс,’в денікінське запілля. Решта влилася в Третій. Галицький 
Корпус під назвою п Бригада полтавських повстанців 11 • Пізніше Грі 
боротьбистів прислало*до бригади свого емісара С Лісовика, який об¬ 
робляв бригаду, щоб вена одірвалася від армії УКР і пішла в повстав 
ський рейд в денікінське запілля. Оскільки вояки бригади мали ве - 
лику тягу до рідних осель на Полтавщині, і оскільки успіх зрадив 
Денікіну і він відступав перед червоною армією на південь, агітація 
боротьбистів мала успіх і пізньої осеки бригада, вирушила, в рс- ж д. 
іде кобеляцькі укапісти з своїм штабом залишалися якийсь час ще пси 
армії УКР. поли ж вона стала відступати на захід, то бони зв и язял:> 
ся з анархістським загоном с1нов ,, ЄБа, ще був колись 
армії, а*тепер оперував в лісах коло Козятина. Бони 


ти команду тим загоне 
реароштузав кобеляцьким штаб 
ні всіх перебив молотами. 


іе капівбандит напіванархіст 


в лівобережні“ 

ХОТІЛИ пер' 


сіное"єш 


пере бра¬ 


ло- 

і провід укапістів і в селянській куз- 


влобеляки. там вони відтворили організацію УКіцяка приєдна - 

до боротьбистів, бо УГІЛ, ще виросла з незалежних ссціял-г.емо- 

1 .... _ . _ **■"*.__ __^__ _^ __ _ __ • 


ді Ні 
лись 

лась 

кратіві тоді аь 
111 сти влились _ в 
цію бсльшевиків 

ЦєБОЇ ВСПОЕНИЧе 

гордою і навіть 


Інша частина кОбелячан перемерла від тифу,що лютував то- 
окті армії ЛІР. Тільки окремі люди,врятувалися і поверну - 


но існувала. 


азом з 


боротьбистами кобеляцькі гкд- 


іиібУ, а пізніше еони ж вивели кобеляцьку організа- 
з-партії і привели її до УКП. Діставши від* Інелєв- 
марксівськс загартовання, кобеляцькі укапісти з ло- 
з призирстБОМ дибились на утопійні боротьбнстські 


пляни завоювання бсльшовизшу з середини. 





-ЙЗаональві_2яши ь_р/б /У. „ . 

чади винизеаФи від секого податну її ВДО ЩЙУ по- 

Україні и основні ц кадри черпалися" з г-тг Ста Діяла на 

йащонаяьке ■ питанні ^- г ‘ г ' іе уадо мдаярував 

спочатку треба ^бкти ! * Т!ш ^° бойл^ • 

ську_,владу* а націопмме летЙня 

не. іову Офоршгені національні ковавпгаУп ь"2у''?- и . °У' г ® ІІ розв' , я8а- 
тоді, коли нонтр-веволкпі-і горно '^ П %ї а в А~-~- Г0чали р1 3 являтися 
селянська" здала Ьмчп' *•* °У*- а -довдна, "робітничо - 

ке було ро*а"®вчв "“с--п 1 гп Є ^лЛ-- а п наці0 '‘ ал6н ® питаная не тільки 
вопу “згп"д°уааїтеь''. ообі * * п Р°Дозжувало знову І по-но- 

ралізпу й ®2Ї8ИК* "В 0 ? 1 * московського цент- 

І| Ж*$ІЖ к йр?-.дія іе ДараЛЙЙ 

ДГГО-тйраїні созєтського урд- 

го шцідвально іч> ' , г ^ і зд 1 *вг« 2 м У * їх ^ л її 03 до українсько- 

Чернігівщини, Яапчирг-Ік^й У'ТЇ::.:^ * ц^/і-іент /адвокат/ з 

плвллнп». -- ’ ол« 4 л а х.’иьі ОиКІ-ч . й-птапі •• -,%«•« ... • 


т . г а точки зору таї' X™ • - 

ЯК/ В ГОСІА ОЧСЛЯВ ІІЯЯПНІК~' Г і — ~ " --" ІГ--СЧ6И 0ІШ08ЩИИ Г ‘- 

цькому централізмовіЧ-о£>*^~2Р 0 ~*'- СТ£5 алась большеви- 
рату. працюючи в /мовах державного ала - 

здійснення ідей "^пйЙЙдай натгкрзшіии ґрунт для 

/ЩОДО>осквн/ тендйЙГЖ^ Й”®* ь де^нтралісЙ4Й 
Звичайно,що тут говппмпп й в ляських комуністичних сепаратистів 
ТЯ справедливости° 8 ?точки П0 ^я,ЖоГпо^ 

ЛЮЛТ/ІМ1 аат лп «_-і ХУЧІШ вОРУ ЯКОЇ важко бтГЛГ» Ипіітт - --• 


ж^ г „ . ■— а пла/ / яро 

Федералісти намітили були ігі ги 

лелйгаф-■•'. «,ог, а п» її. . О/ЛИ .Дай 


офор - 


4-./.^ а-оюшяєі/ • 

кщиних заходів. Серед 
к :публіцист Євг.КаЛ- 

П г ІГіт ГТЛ Лгг, Я -__ 


і інші. Але фракція ^ геН0 Р £ Ціі кобеляцькі® укапістів/ 

не довго. ЦоЛьшегіки^ик?^^ С ^- Ві ** організоване ціле, існувала 
ЛЯ ЧОГО ВІН видрукував Е^ : ---пі/тот Л0ЧВЛ Ііт- ЦЬКуВаТИ Лапчинського.піс- 
заяву-лкст м^іІ^пе^^^Уу-іш! 1 * 080 ^ Лрапорі " *е»ику 
. оаява Лапчиїтптл'л Ті Г\ лттля^-.і'^л ^ __ 


ШзШв-заціонаГмї' ТиЦА? 1 9»®ицяюі також ШІ вденй КГЙГ 
як чіткі поИйтеґл/Жг® $£«*«» *» більше не офоомялмсь' 

|отьбисти, бувші Ун#і1Й/грЙувздчоя УК ? ^С$К? ° №ог0 ‘бувші'бо- 
зиціино настроєні, але о^гйчі /Кренена письменники , опо- 

дералістів, уже більше ш було!^ пол1т ‘™°ї внутрі КДбУ.пійя |Ц 

-^ИД НОВИЗНІ П . 

зале ЧІТКО Й ЯСНО ЛП т/іитт 2 ПОЛІТИЧНІ ПОГЛЯДИ ЛВИЛЬОВОГО ще РР л«я 

спак. пробують стз^Т^ет^йт^сІо 0 ^^. = аій 
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навіть і 
вій новелі 
Есе 


Ато був АВИЛНОВИЙ 

ґ¥їа 1ЩІ| тТЛТТЇІг ллуілтчпїгІ /м., Л.я_ * 

один час 
^ шв в ЧУДО- 

йШрЙаі; це- ра^.іксуі ав в своємуТіередсме ртио.зду листі. і У яким 
.ушть часто, сіле чомусь не закінчують цитати. Пес* пснег.тнмй пм 

г аду^ґо-п 01 ?І?Н) Г0 ? СІ; ШЬ1 ,1]3чора заарештували Ялового .де гюстоіл в~ 
нашу і операцію, .ц.еже це тому, що ми наищиріші комуністи ,,-.д х 

їх, -хто з доручення ностишева читав ці встуїіні етадІ з аДгогІ 

чатну дДкїіад ?“^АД!™!?§ 0 Е?іаНг3 1 ?2? ита;яи ЕСВ °го листа віл по 
ві. Вони читали 
скали, орозумі. 

їнські справи, але того ніхто не знає, >о лист відомий -пітт•.у.»-.,,, 

го К ГіК кіібУ М -і Ш “- * а ”' ув відомий ще й розстріляному тепер'полі тбю- 
ро цк ШіоУ і його найближчому оточенню, 

ни ЯКІ з до „у, І,ибагатьох больпт^и^р ,у г ..у- 

-Ніа. ^/ІКІ З г КО.‘-,іУіц с тичних ПОЗИТП И ІНЬМіІШИ ДО іде” УЬ л- тГг-^т.т : " ' 
^-^-ООТД» ^ Дійшов до того хітіі/іл і-,1 т'щуі' мчи 

.^ТТЇЇ^ід.тілвєв,/, але народжений і вихований в у українському сг"~ 
лі^ідпоі, мовою його була мова українська,арот. н-пкшальна У гМпп 
ДД ДДоДДу В , І1Є Р [1| 1„Р° КИ революції була очевидні . дж ві - 

ССН,, -'О ,-і,0 гДібУ НІН ПВИИЛЮВ НР тіргір сі ■,лпптвО,:г>і. т-гг • __ 



іріЩ 

давно 


идріод н айбільшого большсвицького гяп >-'су а- Укюаткі 
.... Гші.ужі,- нвіязании а троп т к‘‘іч-: > л' гіу ■ 

заційі ч0 Ч ув'язок ДМЬоГ ЗГь ти Б ^ті- 

•ого ■* .‘' ’; 1 оОК ' а - т1ЛЬКИ ідеЯнші, бо інакше б усю групу деЛо- 

іпвіть тотбД ■ї 1Ко1 У 1,ши Равои з ліквідацією 'грецькі зму • о і 
ШВІТЬ точніше було б Пїї.ім-кпі/ птп п -5 тт У ™£„НГ!:7Г 4 • • - и лВ 

вии запозичив тільки 


іа українську сир 



И ріВН,ОСТИ > Н ІДЙ- • £ Й2-Д но _ 

дікои недєлімои ", то хвьльо- 

■іРІОіЮСЬ ОТ; 7тРі7пГ~тТІ 

СУМЛІННЯ ” 


. п сихологічнєГ стає зрозумілій, чопу на 
. • і-,,- — - --“1 безпартійні Й КОИСОВІЗ ° ТИВНІ Уи- т Г Д . 

лапки як іичина, Рильський, Бажай і б^гаїо іш® Йп» 
реннл з оольшенизмон са«р тоді л ™' І ці '^ 

т Ш 1 ^ лалі ься група хвильовистів, а пізніша і старий бо.д 


поч тку 
кі Пінсь¬ 
ка зами- 


ь- 
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Й’ V » ' • 


шеьик м.Скрипник, з тим режимом рішуче рвала. Бо Дл'я- Рильського 
чи Тичини большовизм завжди був. тим , самим. Бід самого початку ' ’ 
іюнй_иОго Не сприймали,як і саму революцію. Тепер ж<Г,ч“ТГтково під 
шШїш терору, частково під впливом тогб^що замість стихії "юр-" 
би з. явилися нові пани, та що нбсолютиськО-нлясичного' /Рильський]/ 



такими були хвшіьобисти. Бонн, боролися .з стграт._Уд,- 




гкільовий/. овїдси пристрасне щукания хзильовисташ нових"ідейних 
Рефтостеи . яких БОНИ Так і не встигли знайти, як по знайшов їх ви¬ 
разно до свої;одні и троцькізм, що активно підтримав хвильовизм,як 
молодик український революційно-визвольний рух. Очевидно для ос¬ 
таточного скристмлізузання тих нових вартостей ще не пробила два¬ 
надцята година... 

. . • ’.Сі-.'Л:. 

Бііроба приробити тепер хвильовими до націоналістичного 
воза_ є безмежно наївн ою. Тобто власне хвильовий був укртінеьким 
патріотомтаким його мусять визнати всі українські патріоти від 
соціядістів до націоналістів. Але при чому-ж тут лаильовий і,на¬ 
приклад, ^окцов . хвильовий і націоналізм ? Може хіба при тому, 
ще і' ті, і ті - войовничі ? Але того замал^, щоб їх єднати. 


_ -Я з хвильовизмом показує, що нова могутня й диня- 
.^:ьна сила українського народу прийде не з-зовні, а; 
™ т' щ : *- аї ч^ т - з ггпгт рн^^йдвдУ 1 . з£"8йифп^ 

тька л.іамемнона міг мститись тальки радний син С’рєст. 


і • • • 


и0у У Правду принесуть не реставратори,а 
ції, меотники За розстріляну революцію, зі ошукані 
самоопредєлєнієм 10 нації-, ті мостники народяться з 


. .орссти рбволю- 
с.ні большевяцьким 
з самого сереію- 


самоопределєнієм 
вища революції і 

Юлобуїв. т ' - 

. -- ^амке одночасно з хвильовим десь у 1925 ро¬ 

ці виступив з своїми економ і чі-іими концепціями комуніст Болобуїв. 
Болроуїз но був економістом, Він був, здається, педагегбмі'ЗїніТ- 
льки використав і спопуляризував чужі дослідницькі матері яли. Що 
то були за 'матеріяти і ■ 

Бід початку Щі н у в Харкові виходив економічний місяч¬ 
ною мовою під назвою;;" Аозяйство Украйни.”. 3 тому жто- 

кономіки і з питань 
сляповитий економіст 

--'—--——X' І і - Л ^ ал».л*<Х ЧЛііу- 1-і /А Ж л - хж *’ кобеляцьких комуні¬ 

стів. іспер був безпартійним професором і працівником нарксмйхну 
УССг., Дрброгаєз містив в 'Іозямстві України’ чимало статтів на ■ 

ТЛТТ ,Т ТҐ.І Ф РІІ УТТТІЗ/' 4 ! ТТ ГЛТЗ ТТГЛгЬ’ГЧ ТЛ т ГЛ ТТ'О Т Т ТЛ» тіг Т^ЛПЛ - гА ґттгт т-*» ._ • 


ник,російською 
















нсжу ДВОТЩ.НОВИКОВІ КіібхУ - " Більшовик України". 

ВИСТУП ВОЛОбу.ВВ. СІ ІІХ-ВИВ Т'-іКс -' иьння, як і в..с.тун 
„■Ііі.шШВОИі, ХВ-В. ть бідьіди^ТЛЬо виступ 'лвильового суд політичне, 
Д^ІіЛЯіПЦ^Ію УК А , -ЇНЦХВ, -які вже приблизно знали -чого зони хотлть, 
Волобуїв з'ясовував іі.. ВІТЬ Но українцям колоніальну залежність 

України ВІД МОСКВИ. 

Відразу після виступу Бо лобу єна, ток сс мо як і після ви 
ступу ілвильоііого, в "Більшовику України" з"явилася діло, низка 
ст/ттіь, інспірованих большевицькиод проводом,.по з-т/речун яись 

ур ч ., їнСЬКІ ВИЗВОЛЬНІ КОНЦОІ'ЩІЇ. 

В 1^00 о о пі авильовий застрілився» • Приблизно ? той с^-- 
МИЧ 40-С В0Л067їв пішов на сибірську каторгу. 


починаючи з оО-л років українські комуністичні кадри. 

ОТ хОТЬ ДЛЯ звироднілого больаювизму все . більше Ноб-ЗГІ чними. Ці 
ліани зо й яз ані були з масами й з революцією. Тепер бодкіїе низ мові 

СТ. ЮТЬ ПОТрібШїМИ СЛУХНЯНІ ЧИНОВНИКИ. їх 1-і СИЛ ЛЮТЬ з /оскви, а 
ч стково шукають на Україні серед місцевих консервативних елемен¬ 
тів. Так в українському проводі з"явились ноеподів, но тичини,риль 
сью , б.''хіни/'ці слухняні люди замінили заґартованх в боях ре во¬ 
лю} ц.оне рів • 
























МІ % Г 



















ХТО к™. 

„:,воио в «о^те-^ГЛх.ової війн?, п^едітас глибочину 
тем І коні:-, ОПЦІЙ.Це від_ * гю довеоховхстю затуляти на цс о -,а5о 
зу демократ їй..оуло 0 ие ;- ‘ 4 злоі*:Нв бояьпезттої: і 3,ч '‘ ■” 

пояснювати -це большендас.^^ ■ демократії породило, і „ольпзвнз^ 

зали кризу демократії,а ьавг ак^нр • такоя х ЦІЛі; . зм7в бав .ротот- 

!• йаиизм.Але поруч кризи демократії ,,, аІ<т 0СТ ,- ІВ ній іще гену*, 

во її антиподів-с>азтізму * ^ припустити,що бсльиеяадька псвігь 

нічого це погорить.ЛДЬШ ^ іг^бральтг.ру і чегвсгип прапор с сгр- 

в карлики- час зал;- - і ^ ; еврспе&свкими столицями і все п зхр- 

ПОМ І но до том за-^оііе над у за встп . тш , неминучої зьгиоегх 

?:е Й тверезе око не мо,-.е не д “ ' тт , лакуватиме над світом.Не тещ/, 

больнзвмзму.>.хколи МСС.^ВСЬК^И ■з ЇІШЇГ фрахти Є більша, 

що там АЗІЯ, ЯК до—хто ^ К 3 мне безперервно 

«* *У»° її Р» ^^Гнз моїв кости веди ріка,яка висохла в 

КОТИТИСЯ по -ііВрО-* 1 Ті— ' »'* _и-деаиом СВОЇ»-. ЗГ.Н.0Н0Х: ВІД і - З СОриГЯ 

своїх длеерзлех.ІІІСЛЯ Т. . V „ Ш ТР С НІСТЬ СПЯЩОННОЮ І не доторкайся 

19-2 року оголосив Єсоцтялісти^ у ої х засудив на сиорть 

* за нарупіення її ® и :1^ п ®з Р себе остаточно.Він тримаються тепер тільки 
працівників - він вл-.ер пипробупакз це всю» лоро*.* з 

я« нортза й гота имітарв» «л - і ІдоГио збанкротував - 

терористично страхіттяфЧОЛЬШвви«т ід.^^о ^ ... т ,, СоаіВ! .. а -.,.. ЬК сї цгкви. 
ганебно згинув * Цс “ . ' « У т*г^ч не тільки езе.х натер • 

Європа дволог^В тих руїнах т в точу 

них цінностей,'?, руїнах и П ° ЛІ * , у тс * ^акт,це над езх- 

хаойї замко ”д 0 каліптична загроза одкритої яздськші 

том зависла,.як д-мокліз - еч > 

ГЄНІСІ 1 всГГроцібрнтись треба і зт^ти пляххі треба. звМса- 

Чи,Українці,с --- ^Гх”^’ск^^да^ «нхетер оиа 

та в ділим вовевхтои.». .ІРу" ^ * Хто за6ул4 я ,,тоЯ ? шт:ує 

лгриоччії ви знаходимося - Д. ^ -. е г?иоіно>як покінчив йтлиги, 
потрапити в авантюру „ саме поняття людства,який бачив, 

який заперечував на ***“!;і лмш полум.я і хаос світу і сліпою 

а скорше тваринник кюхои вчд^-у , ої шавси ,,р ІИ обпікся й згинув, 
волею хотів вихопити з ит^-влінпсзгсу. кххда.нас-мххдкгв 

Людство відкинуло *у'.^ д0 наших днів людство невпинно стрз- 

Цочмнаючи від ренесансу ..л д ІД0 як розвиток часампер ;Г. 

мить ДС. прогресу.ив.«прсгр--с ^ основ І, як всебічно ргскріпачзіпія 

матеріальних сил сусп.л- -- ‘‘ р0 духа.Парко було порвоесновоо. 

людської індпоідуальгости і людського дя. . р У^ П0ЯСКИ1РИ 0Т0 

Тільки так уявляючи собі всея-одськ.»» * і ■,™г-*я 0 'я-г абсолю- 

кезрозуміле ДЛЯ б ^ а ^* и ^Гбро?і^нГв;дмошлися від демократії - зі* 
тизиіз оврспої ські кад.'Д. Д Р .роЛровїЯЬПО '“шли під ярко тотаді- 

боротьби за свободу індивідуально- » ^’^^ських режимів.Чому садист 
тарних,кажучи сь :годил.шльсю ^ ^ ого клала Сміливого .бургундського 

людвик ЛІ. переміг щдях^тлого і ■чьсь ^ добродушно пьтріярхальнз 

у ро:?^к"^стї:^^ — королеБ ^ ^ 









г т , д , т т. д.^о європейським КЯЦІЯМ потрібна булл єдність, :, не 
впади»»»' розпорошеність• І та єдність потрібна була ке як поняття духо-- 

бо/поняття духової едиост:, нації з’явимся 3^° 

1 н° пула я--: ліквідація начислених митних кордонхЬ>і 0 с.ід..л»пО а в .ьл 

ПНГ^їФбевУакГквЛ Лбзгаді всього того,цс/ ОЯ'^-У ї'О.Ш.*КО- 

ОІ «терілчь,-,:: о.а гпцхй.При чому ніхто ос.рглп й езхкоио не і ставко - 

•о національних ряисв об'єднання,а так вено лає еи-о ^..одіі.-.о ,щс ...о 

ВОСТИ V)Єднання обдувалися голово етнографічними рякцяки даного пп- 

п 0 ду частини якого,розпорошені серед феодальних уділів, іХ.яь.лй.ли і-.к 

більшу валентність до державного об'єднання. тгда „ 

г '~к саме по "-чханиш-; насамперед мотивами керувались п^род Ді-3 1 - ® 

*• г<пгт л’»!' -г--^т-тц Лґ>ДРОВ в *ЛЬНО Т.л^Т+О :ЗоііісХі'ТС'П ЗхД Дс?-*і. ,в “ 

СВІТОВО» ВІЙНОЮ НІЛ ІОНИ £ХЇЛДів,ХОЛИ ДОО.рои...Л» ' ,, ;| гть ;, 

гттич-и- умов життя і голосували за фашизм.їх оо ваб.ь.а ь« д„ -вхть 
. -’з-сльнагря^ід ггут/маторійльнлх/ ворсадЬського договору -,ч др ^ 
ку,штовхав на те страх перед больцовйцьким державний капіталізмом А-- 


г-Ч' 


Г | Ш ІУ *•» -і * ^ X - і- - - ■ . 

йщок кас яі пюре д матеріального прядку/. 


'^ане~сАгоптдпооедкузанкя людських спільнот обмежуючим свободу по- 
'систвпям і В їїайбутпвоку б а «ш ». *і»«* 

ч,с актової акоргії отос ссоОл,:^ п^^т-ту^о^ 

ВДБЯ об \ ЄДІїаННЯ ССІТУ'З сд ““ “У”*«н*'інав'язати 
НИНІ конкурента,чи дві соціяльг.о-.'іолі.дч^і е..ст.. , .. т .., пт 

птодству свою зверхність.Це - американський приватно- пя^іиц^ь^ ь. 
,ш* з одного боку І исскбьсьнс-встсояцьг.Л 

о другого боку.ІІоршкЙ бпкра«чиоь ва де 'садн^ан- 

хоче РОЗЧИСТИТИ ШЛЯХ аиерпкалсоксиу П-Лп^т.^о-О . іптпччттсТЬ 

кя світозих ринків.Другий,зКкористачутЛп зкстарія.с.ь і ‘™ро-я і 
до-яклх йор:: зиття т.етгттт, па зусгіїльві зарег^якл яо_. ; .оч,.ь .ш 

ти чо еталону,хоче паз’яаити сзтїовї/х ти» і>орств.і«.,--,о ь_ .• - • - 

ться/лзд девізного капіталів,-у під моонозвьвою мит?опо*тв»,ол. об.ек- 
шно спаяний «койку, х.і, на то,:,об пройти 

ни і тероьои приезорятк тс,:,о аяреті.» ж*ькол х - До..о,і= . ... • о . 

здійсняєте у-:з свропзйсг-к:*: народи. Об * активно-історичне 
іДм-му пояягатиий чи ке в тоиу,цоб підготувати грунт для . .•.рик-.л.^з^ 
ЦІЇ велнтенським просторів кгжхпкього СОСйР.По-мгз амери.-сапСо^ею і 
шевською системами осібно стоять Англія і Франція, які,як у.,- ск.о.^о, 
шукають мирного шляху де переходу ::л непі йор:® .еиття.дло їхнє -ь-^н- 

1Ш Л °ТшТ^о дивитися трохи далі вперед,через можливу другу світову 
ЗТЙНУ ТО СВІТ уявлятиметься 03 Є ПО ЯК Групо. ВСХОГ’ТО : Г Ь. ИІ.'Ч о О 0 0 ...и 

о лоток, а як споте,:а дорі-ав і „цгй.п бтльитп чи .-.отит,, 
м-г-пт »*о’-тсольова::их а м о р и к а н с о к я *і ь .лі-лле .. 

■ Р А ДІ : о-оттоо, „уояетг.рот.ка роаг здати 'чштаять кас олтзл.ооиг по- 
чоиачг У,.,,.о:,Л запади,чи за *»йсь нідтиког часу - го кктания 
інше*.В усякому разі в пайблиз*ис десятиліття світ в-мматпает.с... х.доиш 

ГобЛО'іми.ОиУ чогоз цс ЗОЙ, 1,0 було вай^огс з нонуидзнт здзо^л- 

квити хзгйзлгщпвса.иочадлзх^йкр^озсмдсуптл-ісе о і ^ ^ " 0Лі5 
ияик-'Х інших пост^люзих І визвольних рух- в.,«. • -Л' 

напіоксльЦо-визаольпи ’л рух українського народу, . г 

Яке а місце Зайї® Україна з світові^ счстені д^ав . «а,*... - - 
... т П н£і оудс кектролбевана оди., чи 

51" ОД аванс» об’е-тизкої історичної «ійснооти до суОсвтизного чинни- 
Тль істеричколу процесі - до волі Й умінпд нації огротлек за своє 

місце під сонцем. 



! 
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Г^Таш^сьт тісто*/, роблячи та. сзичпвк , ,о п; ; , ,:: 

рйАг.СТ .... X .. . .„фппч'лі «• иенаЗ контролю аїЛІ.ігШс 

тглшо-иоскопськш-и Гнапхя -тощо тільки сзою політичну 

Протиставити смдід -Р* * ^ц/гької окок,-піки від при^тно-^нхтл- 
сплу Перехід - уоусшЬ ногах про диктори!: но гхго» 

н істинних йори ґоСі»-Д-.рити- д, у - -,„.. огг , т « м у ЗМ бсо х і є не тх- 

штзресами тих соціальних верств,^- ^рс^л лан у ах 

«ки ^.сооои поря.у^ ЗД і-1 ; ,, аи: . 1ія „„.ції ■■ од тинок . 

продиктодано таі.оа„“^^г’їй итг<3и гггчо лякутіти акції ангаїйеьюге 

ЗЖЇЇГ£7ҐГсп^ний «— « 0 *^ -.нуватн 

лг-в-пггилону АНГЛІЙСЬКУ ОКОКОМІК,/. 

удерле^ У •и»» Т )Г’ ЗТТО ШІСТУІГ-ЧС ГІОЗЙЙ ЗМвОЗ виття, а СЛ-Д.ЯК ... - 



пгттт^т.т.л ^‘сбТО •* ХЮЗІТКИКИ, СЄ*і%ЧЛИ X —- _ да . г ' к г)<%т ч і ~ г ^ 

цастя.до в сучасній Лраїні тих сотих»** -*•*- "» 

ІСНУЄ Тон вухо б папи» непростими злочи.хи ^ 

втнись та кон>юктурою.иоткгаиоя 6 у хаоотх 

націоналізації,яиі 3 ‘“^ л 'й 0 в 0 р яачН і з погляду 

<>•* пптс -* от х ;;“ 

ница’ будуть кон'юнктурники• Ка слідуючий день нація іиз.,ас к-чу Р_д,. 

1 ПІД2 іаданкям'и-.лого руху ш« йути,от.іс,об.едт,д?я тй*о>>*сзаг<ї 

.аадаььям */• 6еЯоау партію української дл:»кратичь..і ,л~ 

са!Т * пл-ття оайп-ївшись гнійоко-прояуаанея прегрваоз.аусять л - 

золадіх.^Я * -Р ■■ - „ с .авазохьпий рух до зи -трогук не -танки 

ВЄС ™„Ї зї а Р сі' счонтчної веаедопноети українського нтрзду. Зпчр-ночись 
П Гп!о' та-4/в сччаейЬ^ роауиіикі/исрстви нації,па п ртія повитка уо- 
гідьІоати'творчі бгання українського народу а прогресивний рухоя 

УСЬ ° І Тіинтшня 1 оі'ігргл!Тс1ка' Дійсність дає нам хоч і \:с Оззні.мо у—™ 1 

“ „ опгснюпатія ідеологічних осноз і організації .' 

Іог?руху^«й,перекинувшись на торегн краю,мусить опанувати 

ПИМО їсїорія°даГн^ “онЇЇані'терміни.Тол но гаючись - до г.та-Л 
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НА Н О В И Й ШЛЯХ. 


29—ти річний історичний етап,пройдений український народом основної части¬ 
ни українських земель /УССР/,пройшов не тільки під з накой Тяжких д ертв і вт¬ 
рату й під знаком веліванських змагань того цілого українського народу на 
всіх ділянках,в тім числі і на ділянці політичної боротьби 
- 6 оотьби за свою державку суверенність і незалежність,зислідом якої /бо¬ 
ро би/ є і всі ті понесені кольосальні жертви. 

_, е Й цілий історичний етаН пройшов під знаком політичного виросту україн¬ 
ського народу та під знаком наростання потужних, висококовишкояе'ьих політич¬ 
но -венолюційних сил з його кадр,що тяжіли до організаційного Оформлення, весь 


час розбивані і тероризовані ворогом. 

її сили наростали не тільки,як антагоністичні супроти здзмаскованого "^о- 
юзкнка :: -імперіялістичної Москва, а насамперед як антагоністичні супроти со- 
ціяльно-політичного,антиреволтоційного укладу,яки.■; не розв ,г язав всієї проб¬ 
лематики, поставленої на порядок денний історії людства соціяльно-полііИЧ- 
кою та національною революцією 1317-1920-тих років.І не^тільки не розв я- 
зав -а й зрадив їх,потоптавши кличі і гасла тої революції.Сили ці прагли 
таки ідеального розв"язання цілої тієї проблематики,як по лінії наці о- 
н а л ь н і й так і по лінії соціяльно-політичніуі на- 


са:.ш:еред. __ . 

Саме тому,що наростали ті сили з шарів українського селянства,робітниц¬ 
тва та трудової, робітниче-селянської інтелігенції,конденсуючи в собі волю 
і Прагнення тих верств,тобто волю і прагнення цілого народу, По по за 
нйми ніяких інших соціальних груп укр.нарід на цім відтинку своєї історії 
не мав і не має. 

До речи,мало обізнані з тою дійсністю представники наших кресів часто 
роблять великий блуд.Звикши все,крім себе,скидати з рахунку, звикши Україну 
розгдядати з наштабів свого запічка,а українську історичну боротьбу ^рево¬ 
люцію з маштабів і позему своєї політичної груйи,по за якою вони нічого ье 
бачуть і не розуміють,-на таке тверд :'.ення, як наведене вище) відповідають іро- 

нично 1 .. 

- ;, Та де ж вони,ті сили!? Та ж не було жодної політичної організації,а 

значить і ніякої сили! Не тільки такої,як от МИ,а ніякої^' 1 ^ 

4'и треба підкреслювати наївність і печальну глупість таких тзерд^екь. 

Якби справді було так,то над українською справою треба б ставити хрест.Де б 
то над цілим сорокапятимілійоновим народом,бо,скажемо,десь з самої іичаківвь 
ськ'-ї вуліщі і кадрами тої вулиці української революції ке зробиш і україн¬ 
ської історичної справи не ?озв"яжеш. 

ллє так не є. 

Говорячи про революційні ПОЛІТИЧНІ СИЛИ України, МИ говоримо про рЗЧІ^ 
реальні.Про реальність їх можно судити з маштабів і динамік.; бояьшевицько- 
го тєшру сутгооти них на протязі десятиліть.І вселс не спроможний він їх ос¬ 
таточно розгромити і винищити,а тим більше не спроможний припинити чи унемо¬ 
жливити їх виникнення з причин ідейно-політичної їх революційності* та нез- 


нищимости. 

Де ТІ самі сили,які большевизм устами Сталіна охрестив 
туючим їх в тій дійсності*,загальником: 


одним, компроти- 





','Т- '.»• 




- о - 


а х б 


т- Ь- 


га у 


•’Нестїгпй укр іікокхй пцю^йП^'рб^ж*’ с г*ьо!:у 

°Д в ^;^ У« « •*» ‘Ш«Х* В Д Л І—“X *«««; 

ібольшую Ьпасность-ворог називай хх не х д-ічвгс/це гоб не 

рантешзуЬати як Націоналістичні■’ сили з розумінні Д* _•<• /Ц . 
робили каш і “націоналісти шкідливих ілюзій для себе/* ні, ^.с. зав б. лі 
Р , к для того.щоб якнайдужча с«омпро^ітувати,о : шисне звуиуч^ іхі-- іД 

но-політичну суть,замазуючи більш страшне для себе їхнє пал: ^ оо- 

лит сили,які далеко небезпечніші хдойно-толітично,акі* 

скакои,допцозського типу,бо такий н*Чіон«хаи п силу низки п^чин « 

-Ліг пати впливу на українські .«питне* 

паси інших народів,з тім числі і -< російський л^род і ле яг 

з іншими раволюційними протибольшевицькими силами - 'Гсвг-ихмаціГло. 

* И ли пво які ми говозимо, -о:сікалися ідейно,а подекуди орг^іиаціі но. 

СИЛМ * Націоналізм такого типу * тобі лізучої сили в тич У»» в» ; е 

. 1ЇГ иа? н бо відстав від тої дійсності* приблизно на пхастоктм » бу^ 

безпорадний в політичному відношенні та наївний,не являючи .о у .V. 

Н0Ї Тотті сняи.цо виростали з конкретної дійсно о ти, проходячії наолу з^ 

тій дійсності,як прогресивно явище,як ^тагоніст Г ц,.п°^? Ь - К т* к 'вііяі» б УЧИ 
системи,тою а системою зумовлений,породженим і _ 

страшкі. Небезпека їх,сила їх була прямо пропорції. і л си-і ГТ * - 

нока-і' застосованих в боротьбі з ними. .. 

Наростання воослюційних українських паціскальпи /не ““У;®** *"- 

ціоналт С тичнигг:і»"з тому розумінні слова,як його звикли тут 
сил *»о не ло лінії реставрації й гальванізації оувших полі.и ішг. па. 
тій,що не витримали іспиту,ко цо литі.-: руху і: а -а Д, ^ п \*? г *%,£’* 
в по© р е д.По новій лінії, бо історія і лиття не йде назад,- до ^»род. 

Скажем грубо для прикладу: „ ап ,, „ „^ 0 

■І ігаціооольгіи питьянх *»шоея же но про еоротьОу за дерт^ву.а пр 
П . 1Г .„ Г , ПШ - т Я існуючої державі; з більш досконалу .орну,про з_д ^ 
ч’’хнр.-"я її іЧХД Р040Р І дико вито увввмвнвнн* її/сксмак гг.спо ау ісьліе.у 
муїсвял ьосипну*- 1 Готь вхд .«ріпажн-Лсн*.! • <»» п» увооі зхд?« «■ 
іпекви /к оаїни-УССГ,як цілого окремого державного оргл.із*у/« 

З ооЙ«вг.оуу ідам ,"» И ся но про поворот пг.оад до кштітг.дїз-у.у 
™ куос вперед,-ДО справжньої і повної реалізації отих,в резолюції хД • 
‘явлених і виборотих народом прав на землю,па засоби виробництва, заводи 
тощо,то б то до найярогреензьтмої Оорли розв'язання соціяльної прожде- 

матикм. пол ітичтпм плані Йшлося про нову • реалізацію при:-: ті з плподозлхс- 
-Я лвжоюзтхї І політичної свобод.',за яку нарід - робітництво і сзлянс- 
’ України боролось в резолюцію і сплатило за цо велику ціпу своєю кхтг 


’ зо 


• <Р ° В Ось схематично ті заг-льп риси,властиві Д-з українського політич¬ 
ного руху I їплваошїя О цілому,для всіх сил»Тут ’оші сходились сі,п^ 
гпч отв тт '*‘сть з дотаїях. 

Р ~~->ойсс назрівання цих сил,хоч і з меншій мгрі^глоз одеоч .созо т ла 
'тшпиг акоаїнських землях,по-мимо «вокального «націоналістичного- руху, 

Т-А окроив,вхдихнно хдейко-подх'гичн; с.-.ао ’-ч 

в" о вмисне як слід організаційно, ’.ло міцніше і оіпьш дозріла політично, 
виходячи корунняи часто о того л націил мло .і. -іиог.. р\\у иі ^ 
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його та замикаючись по ідейнії* лінії з резолюці йні-ши сипами п-дч; 0 ьетспкс 
кої Україил/ііітрхнґа, Українська кародкьо-домо кратичк-1 партія, окраї і а->ка 
к : . 1 родкьо-р.,нолюційни Армія/.цх олоио:. ти, ідучи шляхом пукакь правильно і 
лінії, поступове дозрілії до розуміння епохи і завдань революцідг-ого ук¬ 
раїнського руху г Цілому В ЦІЙ СЛОСІ. 

0 ТЗО, Процес К-азрііН’НТ.Я ІШОВ ПО ЛІКТІ руху впоре Д.ПО різою А., переду- • 
к-озой того Ьизнавелося. зсімн бід чахне ння ах раїни-о^ оа' бід ілосм*и , «а чо-.у 
сходилися всі - і українські безпартійні -ткіднигог- та -норог:; • народу 
і українські комуністи - ашт/ьопі, ліунські,Скрипники,.*>до«уез»і і т.*., 


•* я вз ї 4 легіон. 


ІТИЧТ'І 

парт 

IX 

та орден • 

ДІЯЛИ 

по пр 

И І 

;се,навіть 

X, о Сг} є 

КТЧБТ- 

'ЛХ 

.У.і причті - 

, Т.-.-ІЛ 

а над 

* *т 

./ * 

сраїнсьмїЛі 

Одначз 

на зі 

ть 

при таких 

А у з д 

Н 

н: 

а 

* 

О 

С-ІДЧИТо 


- 0 організовані в парти з причин ВЧКЛ.04 і-Ил,(.у,іМЧи.-лл.. 

•:н об ’ ск'тпікі стане вили ту* особливу прикмету, яка т.- мла над українська 
читт'-м Г» борні безпереезкогб і страмного терору.Одначз па лть при та £ .нл 
повсіх, потегцілль;:і рек мційні сили шукали виходу з дії. .е свідчить 

поо ртпгкь наснаги тих сил. ж • 

*ККМ«№Є - « АОТ психт-ладі к-ї,А. стдаж - ОТАИОМЯТ» І ТОіМР 

зедогегаьідай політичний актин,знаноненин вггрп^риоклисьіи п^і.■'і^і., 
;околі актив,який паніть • о -азпи змоги приорати органі».-.ц.^гьлх ор„ 

"зо виїмкіш, все а с оргакгсо .апий внутрішнє своєю революційною та ирота- 
богіьшеБїїцьксю/іхротимоековською,про’тиііііпзріьлістичною/суттю,цо 2 ох, п . 
ла ~ авітт» через основні кадри ІШбУ/а особливо і впер! / , а*»иів з*,., нп-. 
любий мо.-Зіїт і о дуле короткий час набрати залізних органі б .ці-них ^ 
норм.Це найліпшо розуміли е&сь час бодвиявами, ь. „иоа-очл зсхХ .*005.1..-..чти- 

йних * з з.хо д і з убезпечення ВІД цього. ^ _ . „ 

Цей політичний актив,ці політичні революцібьг кадри,оагато х 
тот тстпл ,як політичка/хоч і розпорошена міси, але зоні . ус.мь о\мп і 
буде; з>єдкана/еліта гнсгоміл .о нової України і є та зп мпалі,на сила,-:«і 
належатиме перше д вирішальне слово з ближчому часі, іменем ііЛхОі-т^.яКі 

ьо.йи репрез акту оть. ._.. ,_ 

М ! Спроби організації ТИХ СПИ ВІДбузаЛИСГ ПСІї«?.;:0. ?« 0,^0 
дкі умови, в процесі боротьби і в процесі їх каро ста*»,.-., я. а а*, і с - г ь 0 -' • V 
У’і‘ посчть конкретні,починаючи від організованої і широко роз.галузе .у* 
опозиції з КПб/.що охоплювала собою ЦЦнизку провідних л&ркокат^в і ці 
лий дерлавний апарат а.: до У.іО/Украї: сь; а військова мкррга/включно^че .. 
рез СВУ СУМ,Партизанський сопе тощо і як до низки невідомих, зад• м и-.•■-.■с 
в льохах іВДД,політичний,біяіхшх і метаних груп,зародків иолгтичнн:: пар¬ 
тій. Йе ка-іучи вас про ряд “неполітичких",оГмціі'НО допоєних орг .пізсмм;; 
ПІД РІЗНИМИ м-рками ВрОДХ ‘ІЗАЙАЇТ^-', АйНКИ", •иЩОЛіТ'і-'гОі-.'. • , до ХОЧ І «а 
були політичними організаціями на зовні,ьле були нами з сере;.’-і-г. 

Але останні і їм подібні йорми - т о оуяи паліьтчви.. з і с ' 3 ‘" ; ^ тв? * 
Піли розгром*-.з більше були громлені всякі спроби політичної орган і за- 

тт т т 

Б умовах виключного терору не могла зміцніти і чотростчсь «одна 
політична організація.їим більше пе могла зміцніти і влро-тн пол.. .нчка 
партія.По при всю потребу г ній і по п„.и всі намагання -і ^ворпи. 

йольпевизк знає, щ о зманить революційна Псуття для Ук ; ...і-и,ст¬ 
ворена з ти*Г помітивших, революційних кадрі з, що зросли -зигартувалисг а 
в ттй Яїйсности.цо пройшли ідеальний випкіл в ого ШКОЛІ І ЦО р^іре^х- 
тували *б собою революційний Український нарід,ям його авангард./ле 









.., аоть ., нього справ'! нам дми нІші-політи-іт^іло та го :« ні«ої 
І™ „ ч ',,с !,-гт-; -о -одн ого згоглву на ХІД ііодг'/. «ї*о ї*.»** " * С ' і - у 
. адтемарм»у> Іовмювмзк не «!» з.'-еі» х но спзкг.вез « перед «.. в 

ЗЗЯ 9 Я оІнаТ : ,« а У!^от пібіищо.вїн ,о опав го ж-в нього питання о 
ао ^'*,шого.о Д-.ОГО ПцИХІД ,0 =.-0- 

.... „ ‘ „,о'уьзаїиського народу х "осо Г вмдліх. аоахягшк резервів, 
і до рдіоакого онколі 4-ого о. о політич¬ 

но™ визериош, з - ДО С'.оої корузчої політичної партії.! .-утії.тна не 
ттльчч 6-ДЄ ГІДНИМ ПОЕІТІПНИН па..»*взрои цих. - аЗ^«. ;іч .в..ТЛ- 

” бо т.;-'з-иупатиив її ідсйло-політпчно.пп вевида в*ам = ооліт.,-п» 
ечіов'.ф" приходить як • апмнзж роткнії контррзао,: тії - 


І» зняв цього пиглкгя о порядну донного а розгром Україні! ГІТЛЄ- 
рівсьптя ордами,на гаяв цього питання нриххд йшікгиу у зет : ого від- 

* 13К *мвв , .!»п»**"•» .і сераднакани ио й больяеаиом.загальиував сили україк- 
л-7-ої • ОЗОЛШІЇ ї рововвахї З ЦІЛІЙ ССог.ртзолюційні С.ія -,^,0 .НХОТО- 
г-гно рояготоваяі вао були до спонтанного розгорне .гя,н оеновкяь своїй 
частині* цусіли чуди .поверну*» руля і стати до бо* о фшшзгои.з.ібразти 

3 “^“годГдаауть.-' А чого з ті зої кадри но «іьяа в лїс - битися 
* ДЗ Л того”о ? 'р і 3 о н ь ПОДІТИ ч г о го Ї • о з и т к У 

\ » ,УЛ ' г І \\\\ І т и з і ,Уу^%<У«А~ ; £оаохнпх 

Уз .^заріз^азно*проїла та,,.По при віс продих здібнооги до го- 
’ саь-оДО^ОТїїКВ* І ГОТОВНОСТІ» ДО нкзе/що З ЦІ* ВІЇ *>і В ооях а 
засвідчено ячклі’гарасновозніцд!/,на сході о, це чверть століття 
ші/змо.. засвідчено Я; * __ УМІННЯ мисики ПОЛІТИЧНО і твзрезо, 

ГзїуГатГсили 0 Г“^лГьо«'=^' №«о оцінити Дійсність та перепон- 

тиол• _ 1041 -оой^оЯКИй засвідчив,г,о собоя в дійсности являє унрахн- 

■ в ТІЙ^ССІ” Під ідейно-ПОЕІТИЧК»Ш ОГИЯДОК.ПігЛ* швидкого 

чов^ртуваь*™ В спогвиніх нвиїрах фашизму,оув пвг.-ііко -ч і провидьмо 

пГ^*ов"Н^ ХЬч це з цілому обійг.лося з колооадізку КІЛЬКІСТЬ 1 -зртв. 
СК0Р 0 ова^^х^де з^ о І с У^ цо ^ а сила , йі;й вступить набагато * 

Г .. пбаг в„ чоккої з колосальних потуг і вклиниться годи ними, як «ж* 

^і^жт:Гй здай і* "Ц= виря- 

^ - г 

Г^Г^/;.«су^ Я %оІо, < , ПОДІЙ до біль» одушюї ситуації,до 
стзсусня яко* було, тробд цс зиа.а «• ,. К рутч“ Я К*яог*г яри". 

Гсти”слІ=:ь,так Г зони таки »»«.»• «-™ 



ПІШЛИ бити фаШГЗК. 

ілудріГ'ОЛ:: знову КСиЛуТЬ '• 

-'••Значить то нз були українські пчїтрїотй,;.-* були українські реігол 
нійні кадри,а всього дише збодьгозвичені малоросиІ •' 

,-іи б не хотіли,щоб Сталін * т ктав то рто чи :?а те з.тдпозтио/хоч він 
у,а знає й са ,::е із приклад нашиті уудрагсяяк! /, алз мусимо сказати: 

Ні, то таки були українські патріоти і в кс мнгк 'разі ке збольшзвя- 
чзкі українські 'маси т політичний актив з ними,бо .то були ті чаш,що а 
1341 році рішучо повернули були зброю проти большбзчкіз,та швидко "орт- 
єитувалися/ііїсяя страшного досвіду/як стоять справи з тим •• визволенням-, 

3 тога ‘'Новою Европою' 4 ' і з "Самостійною Україною о ні;; ,швидко зорієнту¬ 
валися в тім,кого треба бить з поруку чергу. 

Отже,-фашизм,діючи на спілку больфевизаок проти українського на¬ 
роду, приніс ЛИШ Є спустошення. 

З цім часі У український Схід зустрівся з українськії. : політичним За¬ 
ходом, в тій іїсфк?! ,ят: його аарепрезеіттува в 4 'націонаятз.С" західної школи,— 
будемо говорити прямо - в тій формі і як його заропроз литу зал а Оом, як льо- 

4 альпа/не тєришоріядьно а насамперед ідой’но-гіолітичпо/сила.Зрагхінья було 

т о на користь останнього. Сиди, що прийшли з заходу,мавши величе*: гак п : мс- 
висопий рівень патріотизму,&ертвзкьости та пд'тт..-;лпліиозалости, були озб¬ 
роєні фолшивою і наскрізь реакційною ідеологією,сумнй.т вартести і чужого 
походження, яка плюси зводила на кілець..Політичний рівень тих л цо • був 
•зопеїп нз відповідний до східньб-українських умов і вимог, -брак 

о б і знано с ти зі Сходок поглиблював прірву-ири чому не б у ,і о б-.аа«шя нічому 
вчитися, бо люди сліпо мяїли за : не життьовими доГ.глмм.Ці люди потрапили в 
зовсім інший "світ. їх два світи остільки показали себе нтдмтнтнпіи,цо було 
ясно для коєного’, хто мав голову • справа боротьби Українського народу в 
його ділости за свою свободу і за своє майбутнє.—то є рух зовсім но іншій 
ідейно-політичній лінії, то є справа,яку мають очолювати справних сили 
української резолюції з обох берегів Сбруча, спорті каса ліерзд н« досвід 
Ш'огоміліоновсго народу аідсовєтсьг.сї України та па його інтереси зорі- 
єк сазан і. Всі їїші,льокольь*і сили мусять бути підпорядковані перший. 

ЇТікиїн чином питання організації прогресивних С.іЛ волоції на тіль¬ 

ки кс знімалося з порядку денного,а навпаки - вставало це з більшою гос¬ 
тротою., було ясно,, -зони і лише вони в цілості; мусять забрати голос,як про-, 
пхдна скла.; 

Перебіг вічсьчепих подій,що закінчився розгромом рашизму і короткою 
передишкою перед нон:п:,вирішальним туром щсї світової зі бій,ирьвізіз. До 
того,що значка -частика українського політичного активу о чгдсояетської 
мгаа’іїш опинилася на еміграції,по за знегтои вссппдавдягачого терору, і ось 
т'Т вони нарешті мають змогу т повинні здійснити те,чого не давалося 
з обити за всі роки созетськсго режиму і зч роки війни.,Ці умови, мких том 
йлітие ніколи по мав,мають бути спішко і максимально використаніЛіам'«т.;- 
•> ;,цо очі тих,що ТЛІ,!, обернені сюди з надією,що тут буде довершена то, 
чого не давалося зробити там протягом десятиліть,хоч і сплачувалося ве¬ 
ликі мертви. 


Криза, в якім опинилися ь$$ існуючі досі політичні у групо; ан::а,ьо має 
ПУОСП активи і шансів роз*з' нз ітися в спосіб створення належ: сї політичної 
и.гс яочої формації всеукраїнського зі. мпіппя і сили. о причіп; хочби тих,.;о 
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ЛЬОКПЛЬНІ 0рГаНІ30.ЦіЙН0 , **• ЩО О ІЛЬПіЄ ЛЬОКйПЬЬ-І -де .ЛО-ПС ітгчт.о, по., і? ич- 
кт ці угруповання до того не ітадакиркся в своїй основі.А відтьп зони ли¬ 
ше заморожують велику кількість падзви хай..о ці-.гких роз^-ів,цо ..-ш які 
сашп вибувають з активного бал яке у/між іі-ілим, маючи де які шанси перем¬ 
ін V активний баляї.с контрреволюції/, в той час як мусять о у ти к.ло.ююо 
використані,активно урухоклемі в площині справді історичного чл ну.ЗиЬ» 
ти я на цю площину всі угруповання так як вони є /якими зон:, л.тг.ілчся 
зітт учоог./мс мають шансів,не мають політичних перепекли 

Всі вони з ц::ло;іу,навіть ті,ще пробують впливти .на поверхню з не¬ 
буття порядком гальванізації впорскування. •• демократи• -:нкх застриків, - 
надаються літа о для того,щоб з їхніх ліпших кадрів Сортувати нові і єди- 
го дог'-львзп^ї політичну Форматі високого рівня,яких досі «з було,злив¬ 
ши їх з передо шп: силами,про які говорилося,п політичну партію всеук¬ 
раїнського типу. В партію сперту на на поступовішу і справді рзволючіь- 
ну викінчену доктрину,озброєну досконалою резол.опійною теорією І сгр,- 
т*е гієїо, з їдпо з їдко до у по з І завдань цілого укр. визвольного руху там, на 
СХОДІ Чзропл. 

орештою,всі ці уггупозания можуть існувати,але мусять числитись з 
ТМ.-І Фактом,що Україна потрібує іншої політичної організації.У к- 
раїнська боротьба й українська резол ю- 
г я її п о т р і б у є.Мусять числитися з тин Фактом,що сили су¬ 
часної східної України і співзвучні їм сили всіх інших земель,сперті ка 
вирішальні маси українського трудового народу всіх земель,змикаючись з 
тими силами,що по той бік демаркаційної лінії і діючи в єдиному з мігми 
плані,як продовження і оформлення всього попереднього процесу,забирають 
слово|прагнучи до належного політичного організаційного ойоргденння. 

Ім’я тонн оформленню - політична партія високого політ гп-гого різня 
і всеукраїнського характеру. 


Продовжуючи процес ш-то порічної боротьби і використовуючи належно 
уперше дану сприятливу ситуацію.нкні й відбувається рух з плані творен¬ 
ня такої пробоєвої політичної партії з передових політичних кадрів всіх 
наших земель.Партії,що,як було сказано,була б озброєна досконалою рево¬ 
люційною теорією, основаною па досвіді цілого українського ксроду,та й 
цілої нивки народів ОССР,і сперта на їх прагнення.Коротше - партії,яка 
б відповідала історичним завданням там,па цілій Україні,сьогодні і зав¬ 
тра Ліартії, яка б була справді прогресивкою революційно» силою,в ідеоло¬ 
гії програмі,стратегії та кедрах якої були б заложен* гарантій успіху 
української зиззольної боротьби й державного будівництва. 

Оцінюючи зовнішню політичну ситуацію,перспективи і всі додатні та 
від* ємні передумови, та всі українські потеншяльні сили,і числячись з 
можливим зовнішнім втручанням в справу розгрому большевизму і навіть в 
справу створення Української "незалежної ' 1 держави, ми одначе на те н с- 
ч и с л и VI о. Через ще й ста зимо ''незалежної’' в лапки. 

ми числимо насамперед на сили української визвольної революції.Не. 
безоглядну і одностайну боротьбу за справжню незалежність та таку уст¬ 
роєві форму,яка українському народові потрібна,як вияв і гарантія . ого 
справжньої,соціально-пплітичної та національної свободи й кезаяе.чности. 
А також ка сили протибольшезітщькбі Її цілім СССР,які єди.-:о лише й покли¬ 
кані розгромити больгевизм остаточно,навіть при умові зовнішнього зт*.у- 





~ п - 

давня ! ро-гро'-іу .Зо.ілевнзму е.зячяо, скалено, че?« ^. о “ о ® У 4°“ІУ; 0о ."“‘ 

^ <«т, . чю-п^онк^и большезизм ід •• -ійО-пол і - - »• • > 

ня все в ке спроколл^а буд - революція .яе скли тої 

змове доконати по справжньому і груп,о єно л,ие х о , .. 

І еволюції тій розтлю, активізувати і організовувати за оді.в 

з основних завдань української політичної створені спра- 

», да г,у п ЧИ за уїіоз війни-бо тільки завдяки ш ко^уіь о т<| * 

ВЖН1 передумови ДНЯ вкоренив .^«їТрганіведи'всіх потенція- 

Де перше.І др^го. ^ - ^ ; -озвотшційнлгй фронт зорієнтований 

явних сил українського ^ .фінський нарід в особі робітни¬ 
ка б і я ь ш і с \ ь - *7 п .; т ,:^ української дорваної иозплолс- 

че-ссляксь.-их мас * до Р°~в яз - л ' _ . ‘ 0 к у кодовані їхній полі¬ 
но сти і окстоятИ ¥ її спокуть т і Д р Є чшг-сой,а їхнім плоть 

тичкии проводом.їхнім - цеото НО Тільки І^-П* ^ ■ ’ оий; К г, рад 

ВІД плоти і кров Від чрови.п-.м»ятпючи^ У - г ;; ічго довершені 

ВПОВНІ дозрів ДЛЯ ТОГО,щоб видати/бо й ПКДС,./-ЗОЇ 'ОЛх.Ів 

кадри і вести боротьбу свої п „ соціяльн о-и о- 

Тротє: Ід а йпо -по я і тичьо ми спи г ... ^ ' ^гшічгу підойму революції 

..тічку доктрину и?ладаоред,еіі осьовцг 

в оОиР.Х і» націонаньно-югазож^у *оь^лу,^- в по 00(ІІ< 

ПОЛЮЦІЇ, але яка ООЗ перс.оі о ^. т / оеВ -(ЗМУ як системи СОЦІЯИЬ- 

Чстзорте : Ми змагаємо до поневолення^Національного;до зке- 

но-політичкого поневолення, а д *- 1 ЇГ '«ат''ГЄД ‘ттзотке тая ллючи прогре- 

сення цеї системи революційним шляхом Гз ?ірцї к.чродіз СІ-Л-',в ос 

сизпу концепцію пороустрога на сходх ^Р ■* ІХ ьа цхй,державна незалеж¬ 
но ву якої/кокцепції/покладено:суне учорК ування соціяльних відносин, 
ність,справжній демократизм, справсдльзе унормування ц ^^ КІШ ІМ _ 

народоправство,дружнє спіжиття своб дних ьа £*** 
пе віяльним релтшом, а лише зв язаних дооросусідськлми догоо х 

Ку;ьт ^е'ГіГ.££е2 «Грального унзза—ення «країни ВІД РОСІЇ. 

На дакім ? отап:с ми змагало до ре^дови в парзі •• 

повного унезалеяненкя її і соціяль - ВІДПОВІДНО до хо¬ 

дову прогресивну форму сучасної національної дер-ави, 

„,створену там -^революційну політичну концепцію,закорі- 
кену в достатніх внутрішніх і зовнішняя умовах. 


т- п -ои«ст тт п В-'IX українських політичних у групо- 
лареиті.проііаше ставлення До а.» У в ^ СЦОДЄі)тя , азаенопоборюван- 

іань: Ш виключаєм першого ліпшого з тих угруповань 

[Я.Справа киттввости чи не *иттє Р справа його доцтль- 

.рештою мусить бути дана на історики* іспит,як 

їости чи ие. доцільносте. . „«„^уємо і будемо посудкузати, вико - 

Спроби взаємогіоборювакня ми уд.-. иозонащйкі потягнення з 

«шшчи 3 практики будь які терористичні та яровокаці 

українського політичного Фронту. шя гк що вони пе хочуть 

Прагнучи .ех ДО одної стати на а .« ..««о- 

-іівдідати з порогом,тобто з большезивмом,мусять 

гелеранції І СПІЮРЗДІ. 040..ЯЗК030 для себе . йтиме так:, 

Якщо к хто не ввешагиис „,, п - НП никтв' : кзюовє.шій ганебними 

»дя;:о.: фізичного поборювання своіх-еупротивннків ,к.. 













- Г' і. - 




кар’ зрлстичники ус тренд ікиглг*, е.ч ісь д о четод про вочаі: „і і терору, то 

ті;:; очевидно він с ;б з сад залучить до йттканого, норо: ого українські;’ 
справі, то о то до о о льгтз :-з:;г>:-;ого фронту „А' згідно з і;;п» і ::зстк;іе всю від 
по вїдальність. 

Про ВОДІ! чи кас туп П-_і ід егко -ПО ТІ тпчмоуу урОКТІ Проти 00 ПіІ-ОВПГ.Ку, 
ті .-одночас стапшдо собі з.а завдання ж корпстатк цго палу ті круку *дя 
остаточного зкі-ристакізсчаккя кглої рсзодюкікіїої ідеології к . ест попі 
тлчного г.кткв‘ г ,пог.к-;.ді:з ні всі проі’ракові питання, та „..я уо’3*я: пно 
цілого поючкенсу і; 2 і>пх проблемо української) зизчо г-л:о з боуотнбо-з 
зв'язаних. 


Д.кябовол. 


















:;к' • 
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КЇІІЬііА сАВВАГ ДО НАІ ііа ЗАВДАНЬ. 


Всі політичні організації бос огляду чи поки є типу демократично ■ 
го чи бо ляше вицько-фашистського характеризує тенденція до .-асопости до 
пдаж по носкості як найбільшої кількости людей для своєї справи 
До зовсім зрозуміла піч,бо питання масопости даного політичного руху - 
ЦО почасти питання його миття.Одначе ця тлідеі щ ія різно виглядає е рі¬ 
зного типу організаціях так як різко уявляють сооі поодинокі органів.• 
ції методи організацій своїх позицій та споєї сили я даїліх суспіль. 

ТЯХ ’ Для большепизпу, як і фашизму питання масопости,чи радше приєднан¬ 
ня мас - це з першій мірі справа тактики,-асу ро ;гяяд-.хи ці рухи 
ди як кольосальну силу,що моле з даний 

оаіговцгкя і т лої техніки здобування мас є ьост..вл«ьо - Р — 1 ^ 

Д типу НІ Високій ПОЗЗИІ.ЛО Цієї СЩКІЗИ ЯПЯМ» зови ПорОдОУОІ^СЛ^І 
сторінки цаси.ці сяпві сторінки прекрасно лікористооунл.м,У М-- ^ -- 

ніє ї Цілії часто гасел,що не мали нічого спільного із л і.,сіЬі-л пол 
Д™ ціллп-ш І пуограцаии їхніх партійно 3000*0 іуял *0*я иос ОП..НО- 

ПіїшХ ТИПИ рухі" *и. Спочатку йшло лише про ПРИХИЛННІОТЬ^С, ОПІСЛЯ 8 ПР0_ 

"ІЛСЙНІСТТ,",ДІЛИЛО про “ПІДДОНІОТЬ , ПКІоЦІ про,.- . • ' . В, 

еоі звииоз іузизв часи і народ починай лупати - оуло цс сапі.но,бо ь- 
сторові цієї ”вірности" стояли вме системи жахливего терору т . полі- 
ї г"иої контролі.Місця на критику, невдоволення т.,т є ^ ’ /;'Д 

— с вість того воду означає знищення індивідуальності! слд- а ^огр^- 
пгаявдини «к осовозости.па це щоби соо-о соціпдт.ну ба у пор к.ілт. .. 

глину з якої мовна л:обс що робити.цей парадеко. н.жгс - ■_ У 

логоТа само прихильність нас а повних іст„ричпи Х иононтах^о^оуспіль- 

но-пслхтичних уухіз лнразно прогин р о " .,_ с л .оало.іко 

иоликій мірі приезоевниц та зипиогови техніки о и овуп..шін л..с,.г-,..л-хьо 

іід популяризації тих чи інших програм. л п •е’-окв''- 

Дещо відмінно ця справа виглядає в сахіцньо-е. р- о- - ■ - , 
тичних та соціялістинних партіях,Вони тох з^іагають за^пл^.^ —^ ^ 

маси сспг^ть нони засохни зозоіи підніми. До хдачні партії лид- 
в вгають тут на першім Місці не моменти емотивні, грОіОЧИ на бо, ^^.н^х 


слабих сторінках маси,але хочби:нуб ліпшу о п хні ш 
відмінної категорії,момент,яким тому,що є ’ИСЛ •- х „абезпечігД. 
є уваканий як і в большевнків так і у срашистїв 

для них маса,це ке глина,з ікої мехка любо ще робит — ' х С п Г _,і 

людських індивідуальн отой,призначень .-.о * ' 1 _ .. , и -р успІЧ 

праці з ними,призначеної не лише на це, щоби поперто " ,5'Гпр-ц/і б- 
,7ої партії,але на спіаучаста і 

ротьби за повні -вартості.леча їй те,. ВІ .-МІ рі^ - • 

мас.то все-таки момент п и п е к с т: а ь ь я ріш.л. 


мас, то асовтаки момент п е р ,к о ^ ~ 'принесли хочби остан- 

гУвиіори'до'апглї^ського парлллевту.Чзрчїль випробуваний во;.;д і бата- 
х поміч наших людей ніяк не могло зрозуміти чому маси так високо 
гптгттич о покинутого народу як англійський, звертають більше увагу на 

:;о^ми Я к 0 Г^ртрети^ 0 ^ів.Цілком -ДМІННІ тут не лише ПРІНЦІПИ 

організування своїх позицій в суспільстві,цілком відмінне;**£*£/ 1 

ИЯ механізму суспільно-політичного .шття ^^"^„воети.алв за те 
одних на позбавлених критицизму,гольранції т р 


І 
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послушки:-: та відданих "вольно чи невольно- справі люде”’ - в другій ви¬ 
падку ставка на індивідуальність людську,на аїльну людину.Тому те: иі- 
одна захгдньо-европежська демократична партія по опирається виключно 
на екстенсивних метода: в своїй діяльності, але противно:сфера політич¬ 
ного життя для них це терен інтинзивної політично-виховної праці,на я~ 
кому не "штучки”,але якість і солідність праці,правильність програш, 
подуть забезпечити прихильність нас та успіх взагалі.Так зрозуміле по¬ 
літичне життя створило найбільше прогреоизку в сучасну пору суспіль¬ 
ність англійську,суспільність,що не лише перейшла вогневу пробу імпе¬ 
ріалістичної війни,але зуміла врятувати людство від ноданучої катаст¬ 
рофи, якою була б Невідклично побіда фашизму. 

Питання масовости і взагалі питання організуванні, надої сили в 
нашім народі ставить нас перед специфічними труднощами нагото середо¬ 
вища. Цо характеризує політичну сферу лиття нашого народу,в чім причина 
безсумнівної її слабости. 

Ми мусимо обмежитися лише до певних стверджень не вглиблгоючися а 
аргументацію,хоча ця справа вимагає грунтовної аналізи.Загато у нас 
спроб характеризувати наші політичні відкріпнії,але рідко ці спроби є 
влучні.Звичайно ьсе лихо спихнеться на політичне розбиття та завжди є 
схильність шукати виходу через організування різних "обєднапь •,-цент¬ 
рі з-’’і т.п. Справа ця остільки не серюзна,що коли розбиття політичне 
є можливе при існуванні багато політичних парті' , організації', орієнта¬ 
цій - то у кас противно:від дуже довгого часу не має зовсім політич¬ 
них парт їй. Активними від давно, перестали бути наші великі партії 
Ід-тих років,як також зникли гахідньо-українські партії с часів лід- 
польськпх.Політичною органіо-цією в певному того значінню не було га¬ 
лицьке О.У.Н. ,поіпшо зусиль в т.ону напрямі його кращих елементів. 
Брак серіозиих політ и ч к и :: о р г г. н і з а ц і й 
на просторі майже ч в е р т ь століття.а з 
парі із тим д е ґ е.н е р а ц і я сфери нашого політичного 
життя -це іна даль характеризує пашу дійсність. Безперечно була цс та 
сфзра нашого життя на яку ворог спрямував уст свої жорстокі удари.. оль- 
шєвики тут і там виявляли уступчивість супроти приміром релігійної, 
господарської та інших с ер на::ого лиття,ніколи одначе не зменшили 
своєї нищівної,плявової акції супроти сфери нашого політичного життя. 

Де був важний момент сприяючий дегенерації цього відтинку на: ого життя. 
Вправді не вдалося ворогові виповнити цю нашу сферу ворожим змістом, 
але при відсутності серіозких політичних середовищ та сил стала зона 
своєрідним ''диким полец ' 1 ,'тереном несамовитих не раз гарців та авантюр. 

^-окрема перенесення на західньо-україкеькнй ґрунт галицькі "їда націона¬ 
лістами фашистських,аморальних елементів в суспільно політичне життя 
та про вокаці йко - терори с т ична акція с *Щ^ОД т ^сіх поступових політичних 
сил та їх противників уьзмонслизлювала на тону терегі усі спроби полі¬ 
тичного відродження.Ьзідс.. такий низький рівень політичних горизонтів 
та політичної культури в більшости нашої суспільності*.Звідси така сла¬ 
бість та бизобяичність нашого політичного життя.Дзго етапі'’ по можна 
чим небудь позорховно змінити,бо йде тут по про зозпішкиі: вигляд, але 
про елементарні справи структури політичного 
життя нашого народу.Суті справи зовсім не зміняє тенденція декого ор¬ 
ганізувати приміром якісь репрезеитаційні центри,або зав’язки уряду. 

Зеї ці спроби не можуть виправдатися доти,доки немає основ для догрі¬ 
лого політичного життя взагалі,а тини основами є лише відбудова 
елементарних наших політичних с и л : в і д* 
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полярних політичних організацій, поді¬ 
ти ч н и х с е Р Є д о в и щ. Уідо це нова про процес, в який є влолені 
зусилля багатьох українських патріотів та революціонерів на просторі 
цілої історії останніх років, ярий є кардинал- -• 
п р о ц е с о п реґенерації політичної сил 
нашої спільноти; від ’’ого розвитку зал екати будуть б-з 
сумніву наші всі майбутні успіхи,так як і знову всі невдачі нашого^не¬ 
давнього минулого є у великій Мірі заслугою тих сил,що СВІДОМО І ІЛ 

ДО ПО НИЩИЛИ та Підривали ТОЙ процес. .^-.„ттітр Чїтаитння Зоно 

Усвідомлення собі того факту має для нас першорядне аначіння^онв 

тин отоншоє наші опадання,в питанні організації політичної е.гаи нашої 
спільноти.Коли західньо-европейські демократичні партії о.уть сооі 
позволити танок ка екстензизні методи організування своїх позицій 
"успмьстві.то не має сумнівів,до у нас питання зорганізований інтен- _ 

ванної роботи,роботи в глиб є но лише^кардииальною^вимогод^часу^але^тє.. 

гости І в Ш з } а Є г а л і.Одночасно нічого не могло бути більше ката- 
,трофальнпм для нас,як опирання своєї пращ на доиевенькіи демагогії, 
цропагандипстге штучках, та легким вивченню ціло а техніки -до У 

мас. 

Для пас питання організування наших позиці;. а суспільності, .є - 
галі нашої силі: «я організації - це питати, на сьогодні не 
них метод і посягання як набудь по маси.ми могли б мати навіть ^великі 
попут явність та славу - бо і не тяпко сула з оедумат.і ..л, .. 
приєднання для кас широких мас.Одначе все це ^ули б л.ше чаеозі успіху 
Силу політичної партії характеризують ке настроїіслмп^тії ^ > 

ношення народу,оперте на зрозуміння суті боротьби па Р ТІ *;^® ^ 

«ас лгше при відродзонні політичного лиття нашого п С паптїї не за від- * 
Тому ми підкосимо боротьбу не за масо за членство Р»^ 
Д а НТСТЬ тому чи іншому Політичному центрові, -МИ піднос . Р 
відр°одяе,ш7н»ого політичного ниття п цілому,за політичну активність 
наших кадрів,за високу політичну культуру нашого суспільства.ов с у 
сить бути у нас натиск в першій мірі нг. моменти якостззі.е- інтенсивну 
ролітитео-зихозиу працю,при постійній боротьбі з усіма виявами пр.шіт 

ЗІЗи «іГнїїГзуоилля' мусять бути вклад*:; = процес регенерації нашого по. 
етичного пиття,з переформованим нашої суопільноети в ТИП^ПероДОВО^У ■ 
пільности тещоя а цьому відношенні .Де одно значно з УлУ-- 
фундамснтіа для нашої справи взагалі. 


К.М. 


і. 
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КАДІОНШЗм і ЕА4І0їіАШІ0-ЗИ&ВоиЬіі:я РІ'Х . 

• Сучасний иадаошихзи/^н/ виник т ой=Р«™я не . 

и1 , 0 о,;»ї в о ї о,ьс Я .ш»і»по»^ »«ДЙ■д т ^та“™ і 

^"Л"акуТНЇІЇії!» Й^шгаї,® іоиюії» які «•«« не 

ко ОЧІ! а Л х - ах ; » . -- Є "О '■■ / -..V IV ГИ. 

бЧгЯ „ .'.м, ; лг ГС; ,.-і XIV/ ПОПСВОИС-ПЇТП, В ГИИоОКО л/ . -л. . .* е 

Нав”0 ін ’, ніДД їонак7>к о • - ь и з з 6 нтл їх рухи Індії, ^ ю т, *-*»- 

■ т , щу^оідоде* зблйшаТ'&кш домок£«*-і • ’ 02 л 

пдаоии^Т^.г*оя -• *«**; 

КуВСЬ ус 2 КЛйіси '•-••'•'••' -•■ ; - ■ _... - . г , , ззкедїй те - .-. йічзнтаїі 

*» а 1 і^йС^їїуТОДх *«*« »*Х - - ■ - ; ; ; ■ , Р а 

МИ СТОрС:ІЛіі >Я‘0 х.4*Оид.,;-*1 ■ > ■■ г . ,. --, г> - Г' Т*- О В ~ ' • - ' К‘. - > • ЛОЗІ, 

Боаа а І.-тдії,ЦО ирполузуеарнсь ” л0іС1 ^ ^ - т ї-о-о га^-оі/а-і ле~ 

-г(д-ч' т -' г, аб" ,>т 'птп• що в основ.». >-./4 -сло* о ь*-»... 

з ох:е<зт,уь_.к,о • антт;омупістичпа, класова. 

кИ -хь не нацюналько-т'/ово.ког.а і,-". “ А ^, 

Яау ,с клясхг ропразон^с ^ ^ с к: луоаапі^і’>а 

Бсяьшешіз,. .вокМкЬ^.Д.0 руді- ¥Чор , г . оста опросїонусїьс.. «г.чии 
чіст^я «урпуязії - іріие.сош. /-Л- ^7;^ у ,, гї ,, 

ряд®* йолів. ІІо-портло - «Л»-У-;Х Я ; ** : 4 '.,...,. , • т х- 

™ створити тооио О 

По-^туу^ге - ссиае ьчалі.ог.^іХСі.-і і- -гт т • »пп« 

го ЯШІІМУ.ШС " 'У • 0..А не 

Вг.ров*ї крдао 'Ауууууд," .уя.^.д.-я аодглод.:.:?/ «.;•»=*• «зго 

йропа*’си»ди.іг.и і •■‘• :іс * *- У - іТ >т с .,• п у у,- *.т- п»і • силі. 

До б відповісти на заш,тонна - як.. к.і. ос . • ;• - , . ,. ооіо . 

сучасного иаі-юш-.лізиу Гк.уо г-ю а-';:. Г«Я \ 

ИГ.ООНИЙ НГ.ДІОЧ.-.Л ^Д/^есхї “’іо ■ :.іроНі ^Удг-. іасн 

астааозяоииа «окьво.ім^.юх ■■ *УР '_ ’ ,, ■ ло - м .к-л розол-іцх;: 

Йш::й тоді за револаЦі^а-соцх**-^ ■ ^ ^ ,. г - л ко:.л:і 

тк.голосчяг. владу дюбітиякт і ,ас* і •-. зу ев. • 

націїсЄ діщїий. фронт робітників і соаль,от^но . ^ • 

И У .. ..V -.^«.мтмт.-г^та спілка иізл Ч*< и . ..за - ь.д ~ • 


т Т 1 Г)Я 
ТТХЛІГД 

, гл г-. гтг» 

- І4ГІ ~» 

іЛ г 3"і. 

•• го 90 — 

‘ '-і. її-ТІ • 


.• СІІЛІГГ 
.•орю. 


нації.Єд:г«ий фронт робітникіи і ^ V' к ^.сч пі -З-го- 

иойської домократії.Говгл/зт.типа спілка _ . . . ... и , КІ *пси 

вила і успіх бсаьизвтщьіїоі роп^піиі..^,^ ^ ^ ^ удг.ради 

РОСІЇ з/о під^°"ц^у° 3 Дхкьшиії 1 уоатх^рово еІ-у\і ї 

бі'шх армій і інтсрв^лц-.-" • . _ ... гр . ? . л цієї сі. : і г 

« свгіи*»» ^.Г в ; ; П^:.ио^.'и, їг. «с^его 

ки/не тільки *;к псханіппої о сл..- ^ т п . нудьгою Ш- 

комплексу/ ииризі .с.< з- ; . , 7 а ,Г Л ТХ Ї СдЛ. і.зОЬКІ ІІТДТрТІ у- 

ЛОНУ світі о Не Тільки комуніст, ПІ Н- ^•■г*уИ ,, гл ..нал, тй ах 


комплексу/ иирихаст. З , ^. 1 Т1 У Vи .сттї СОЛЛНСЬКІ нтдтрткт- 

лоиу світі .Не тільки к^у. іст, п ; і ^ ^ у ^; „ииі^л, ак:тй их, 
їіашгїї. Досить знадати 3 Соад гів«і,их.ти 

дило о агате оВропеьс.п.их сеи.л.с. ^ • > . .. ф ал и 3 -гу, хсчі 

паче, п ••* 

ІЙОрЛ ^П:л^овХкий РО.ИМ у,с ВІК 

ко но тотовніи з понпттяи Р 0 ®”^ ро віт:іиче-сзяяко«.кої оск- 

аоо вілтшо з6зротчрачузоа..л и . <,1 7- _ . ю6 с г:‘рЄзолї)Ціг> 

зи , з якої походив. Резолюцій для «-Р-та -«ІН но отзорюе ^ .. я , с . 

ЇЛЯ ооа ®і"““^"”рт ї п ^Г( у и рвоогедії вйрока-іу иародозі ->с« ^но- 

коретокого ПОТІ030ДОННІ» нпродніх К..С. Т..К І...Р0..ИОО 

. -І 


І 
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зиЙ *;ля іїлии.х країн тоталітарний режим,.око натічною основою якого стає 
державний капіталі;.'*!,тобто панування над людиною а-.генішіої,б озіі.янсї 
експлуататорської системи. 

З ПОДОЛІ СоВЄТСЬК .'ї резолюції вилізло страхіття, подібно до- того, 
як з пожежі великої .французької резолюції вилізли потзорпі образи 
гобсокіз, так геиіяльио зображених Вьльзакои. 

Найбільшою но безпекою дл.. козего цоктралжзозаниго й зідорзаного 
під нараду родину стає нозалодна під держави дрібна селянська влас¬ 
ність. Колективізація була тоталітарною війною проти селянства.Робіт¬ 
ництво це раніше було приборкане ліквідацією профспілок і стаханівсь- 
кою системою визиску.Щоб уникнути єдиного антибольшевицького фронту 
большевизм шукає опертя в російській нації, стаючи на одзорто ішері- . 
ялістинний шлях поневолення інших народів.Саме коштом тих народів і 
насамперед коштом України проводиться та колективізація. Ю мтл.тонів 
жертв голоду 19Ьс : року - ось чого коштувала українському народу колек¬ 
тивізація. 

їосійський большевизм ідейно збанкротував. Його банкротство стало 
трагічною виною всього світового комунізму. Поняття комунізму переста¬ 
ло означати інтернаціональний соціалізм. Воно всюди починає пахнути 
тільки московськими грішми. 

Приховано від зовнішнього світу китайським муром і споте. о.о тиро- 
ру банкротство большеаизму не могло залишатись тайною. "жласіз обдури¬ 
ти не можна" - казав колись Ленін. Відгуки насильницької колективіза¬ 
ції і голоду 19о£ року прокотились по всьому сзхті.Сано з цеп час фа¬ 
шизм і починає набувати масового характеру.Капіталістична криза в ша- 
ропі штовхала народні маси га революційний шлях.Вольтевицька практика 
відштовхувала їх зід комуністичних ідей.Залишалось єдино,це не випро¬ 
буване - фашизм.Соціяльною базою фашизму було,отже,палякаио большевл- 
цьким державним капіталізмом і колективізацією європейське міщанство 
і селянство .Налякане стахг.нізщипою робітництво .Буржуазія звичайно під¬ 
тримувала фашизм як протію труту проти комунізму.Тепер стає зрозумілим 
чому большезіщька пропаганда збиває з пакте лику, коли з» ясовує^соціяль- 
• ну базу націоналізму,чому вона твердить,цс основою фашизму була фінан¬ 
сова буржуазія.Хтбг.,большевизм може, визнати,що широкі народні маси 
стали жертвою фашизму,що., сам він,большевизм,штовхнув ті маси в обімни 

фашизму. - . „ _ 

Так зусиллями больио.визму був розколотий єдиним робітничо-селян¬ 
ський фронт,основа сучасної демократії. Саме відтоді європейська де¬ 
мократія вступила в хронічну кризу. 

Ідеологічне націоналізм являє собою спробу поєднати ідеали реак¬ 
ційно-утопічного дрібного власника з нещадно руйнуючого його капіта¬ 
лістичною дійсністю. Вчора ще цей власник шукав проти неї спілки з со- 
щяйізмом.Та большевицький державний капіталізм,що з пропагандивких 
міркувань продовжує ншшншжи маску соціялізму,насмерть перелякав ... од- 
штовхнув од соціалізму його ке тривкого дрібновласницького спільника; 
Тепер цей наляканий "соціалізмом" дрібний власник пробує створити 
власну ідеологію.Але що самостійного може протиставити реакційний 
Дрібний власник хевблаваній дійсності иисокооргакізойаного капіталіз¬ 
му? В Італії він задовольнився тільки затопленням в свої руки держав¬ 
ного апарату,ретельно виконуючи в ньому ролю слуги італійського імпе- 
ріялізму*. в Німеччині він пішов далі:системою штучних заходів пробу¬ 
вав він охоронити крамаря й створити селянський майорат. Це було єди¬ 
но самостійне,на що спромігся націоналізм, здійсчпзгочи свої ідеали. 



В усЬоііу іншому Він був тхяь:«і слугом неьолагаїгаої^дійс соцікпь £ ого за _ 

ХТ01.ТУ Питанні він поспішав ^опореді^/намагався бути більш іпперіяшс- 
конодавства. В зовнішній політиці і _ о:іу для обох націоналі- 

тичииц,нім була національна буріїу^зі... ха в'кторни:і є втраіа почут¬ 

ий - і італійського 11 * особливо # ні^оі^к°го хараі«оршл £ СО ці- 
тн воальности. Реакційний дрібний власник,в к __ й капіталістичній 
ялістичного робітничого руху»1!о^ 0 П с 0 Дц-о Т ^внини.в глибині національної 
дійсності Тільки...дух н**ої 'іо:опсродкоао-коихчно поза луооліні 

ьлорпборзькі піеторії НІ. 

мсцького націонал-ссціялізпу. чокало людство, шу- 

Ало * хіба цо є те я ? ав збанкротував теж.на- 

каючи виходу з страшних протиріч ділено • терору и роздмухуванні 

магоючись своє банкротство втопити в кр, і а ; £ ? перемагаючої дій- 

расової ненависти. Але той,хто не є носієм реальної і пер 13(ЩІЙ _ 

окости,не може її заворожити найстрашнішими зу залишився на ди- 

н°го ген і§ 3 §й ^^^^®^® н ^ С у®ьоцу И і^скандальний *іная, бо а справді хіба 
спроможкий И на щось самостійне й провідне з *иттз; ^^у^зува^й’піл- 

ГиКТ,г^ •- -ї—. - - 

ціялізм. ., л _.._ лт , я ТТТ.МП —визвольні рухи тих народів, 

Націоналізм кокпуомітуваа нагтонально виавоя РУ 

серед яких він виникав,хоч виникнення його и «уло цілко.. 

ЯВИЯІ9 Нащовал істинний лістицізм і йстрмТтйа^летика,а 

безповоротно.життя доводять,що поняття н ці існувало в сучае- 

історична реальність.Були часи,ьоля Ї^їик/каприашш збігом обставин 
нону розумінні.Тоді Литвг./п з нею ’ ^^"ПобГ шлщВинй посаг. ..о- 
зідійшли були під польську коро..у,.Г актуальність.Ало нині 

ауть настати часи,коли ідея нації і акту-.лізуеть- 

нацюнальне питання актуалізуєтеся ., в » -ала його Навпаки, 

ся но випадково .Поворсальська ПмтГх тільки за- 

воно стало джерелом другої світово.: війни. Проте і ця яі 

гострила національні^протирічча^ », а ^ ня ~ бояьшевицька револвція^Пв- 

ретворившись на зброюмосковського ^™”^“ У ^° КВОО нІродів.Тоталі- 

бовотьбГва іекування.Тепер ; И е кожному зрозумілого порядок 
кретпу б р у <рттгтт*м в боротьбі робітників І СЄЛІІІ. 

українського народу “^“^"‘'Л^^Гаксплуатації,- від тої 
проти бопьшевицької дерка зі - щ от оадиішоп небсьпокоя для 

дер^вою,що загр^у^оамому^ізнчнс^їсну^ння^ 

української паці в г українського народу об'єднуються в єдиному 

Топу В пизвояьі.іл оор. / 2 верстви українського народу, і всі 

теч#*української політичної думки. Національно-визвольна ідзя стає в 
українському народі популярною більше,ніа будь ко . 
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Рушійною силою українського каціонально-зизвольного рух/ є україн¬ 
сько робітництво й селянство»БольшевИзм ззадав,що носієм національної 
ідеї є тільки буржуазія селянство, ф національно - ви з по дикий ру я в 
( ; 0СР є, стає, тільки контр революційний рухом проти соціалізму.Дійсність 
і.ісрзконуе,що національно-визвольний рух в СССР чог.е бути не тільки як 
реакція на революцію, а ще більшої могутності; він набуває як революція 
робітників і колгоспників поневолених народів проти контр-революційно.• 
1,0 московського державного капіталізму,що визрів у кадрах большеюиць- 
кої диктатури.Зруйнований большевизмом єдиний революційний фронт ро¬ 
бітників І селян Відтворюється нині визвольній боротьбі цілого україн¬ 
ського народу.Але боротьба.та провадиться тенор не за•абстрактну са¬ 
мостійну державу^йїойЙ^ну ^гКевним соціальним змістом, Кому калежитнме 
влада в ній? йкий бз г до дерне/‘ко-політичний її лад? Хто має розпоряджа¬ 
тися економічними багатствам . України? Національно-визвольна боротьба 
мусить'базуватися на реальному грунт і. 

‘Українська національно-визвольна боротьба поле бути або тільки 
антикомуністичі;ою/'лаціоналістинною/, або актиімпертялх етггчкою/демокра- 
тичкою/. В' першому випадкові вона неминуче перетвориться на знаряддя в 
рипсах чулих імперіалістичних інтересів,як то було з Кит '.ї з рухом Ван- 
Л зігі-Вея, в Індії з 'рухом Чаьдра Везе, як то було з націонал і стичним 
рухом дрібних європейських народів.В другому випадкові українська на¬ 
ціонально-визвольна боротьба, впираючись на широкий народній демократич¬ 
ні*} фронт, об *едкуючи усі течі:! української подхтччної 'думки, від 'україн¬ 
ських комуністів до гетьманці!,вестиме корабель української визвольної 
боротьби через складні рифи сучасного, політичного становища до здійс¬ 
нення повної суверенності; українського народу» 

Тільки в'вільному демократичному змаганні усіх політичних сил на- 
тії .. і революційних, і рест .вриційьих, викується й виросте політична 
' партія,яка доведе свою найбільшу спроможність стояти впореш і давати 
н/прямок українському національно-визвольному рухові. 


І Ліси сук» 
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БСЛНПШЦЬКИЙ- БОНАПАРТИЗМ. 

Роздумуючи над подіями Великої■Французько* -революції чгяпо-солг ' 
задаємо собі вапиїайняпцо було б якби Робеоп'єр не дозволив якобін¬ 
ському «болотсві" в Кошзвнтх 9 о термідора арештувати й ґіаьотквувати 
се б з, а, навпаки > якби він сам заарештував й розправився з своїми супро¬ 
тивниками? 

Років з двадцять тому це запитання було б схслястичне й безпред¬ 
метне .Тепер воно є глибоко актуально,бо дуко нав'язується з д^^ністю 
большевицької революції}яіса має дивовижну подібність з революцією я— 
•коб ІНСЬКО Л). 

Большйбизм так само як і якобінська партія,мав три течії:лізу, 
праву й центр.І так само як тоді Робосп 5 єр,спираючись на центр,роз¬ 
громив спочатку лівих ґебертйстхв,потім правих дантонистів,по¬ 
тім сам був усунутий термідоріанським переворотом безпринципного 
..центтоу/болота/, так і в Росії Сталін,очоляючи центр,ліквідував с п о - 
ч а т іе у ліве крило в партії/троцькхстів/,потім праве крило/бухархн- 
ців/і тільки сам Сталін зумів врятуватися від теї>мхдоюу,ча дозв:~-:втзи., 
гтоб б о льшо яицьке б о лото/ центр/ скинуло ЙОГО, як то стело ЗЬ З ?0 Ю.О о - 
'ром, а,навпаки, сам усунув центр державним переворотом 1937 року/так 
звана "єжсвщкзна"/. 

Якобінська революція йшла вгору до ліквідації лівої и правої те¬ 
чій в якобінстві.Так само болшевицька революція йшла вгору до лікві¬ 
дації троцькізму й правого ухилу»Якобінська й большевищька партії бу¬ 
ли революційно-творчими ДОЇСИ вони очоляди народну революцію.Революція 
зо,ляди має в собі абсолютно чисті від всякого компромісу з минулим і- 
деали/ліві тенденції/і спробу поступитися тими ідеалами перед реаль¬ 
ною дійсністю/праві тенденції/.Ці тенденції відбиваються в партії,що 
очсляє революцію,в формі ухилів - Лівого/ґебертисти в якобінстві І 
троцькісти в большевизмі/і правого/дантонисти в якобінстві і булурін- 
цці в большевизмі/.Центр ніколи не являє собою самостійної ІІСЗИЩІ-,він 

Тільки координує два крайні явища одного і того процесу,його місце 
саме в тему пункті,де кінчається одне з тих явищ і починається друге. 
Цумає крайніх явищ - немає й центру.Гак сомо як в математиці пеняітя 
центру існує тільки в зв'язку з просторами,що лежать вліво чи вправо 
од ньо^о а при відсутності тих просторів поняття математичного центру 
зводиться до фікції,так і в Політичній партії центр має сенс тільки 

при наявності лівого й правого крила. 

Політична партхя/і ке тільки революційна/ мусить завади вести то 
Праву то ліву подітику/в залежнооти од ситуації/,так само як літак, 
щоб подолати простори,маневрує в повітрі то лівим,то правим курсом. 

Одсікти крила і літак поростає літати.Революційна партія,що одсткає 
спої крила,перестає «літати»,перестає репрезентувати Ліві й праві 
тепдонції резолюції,тобто в цілому перестає репрезентувати революцію 
бо сил тільки центр/тобто ті,хто координують крайні тенденції/,коли 
він все® продовжує залишатися, знову .неминуче набузатігме ліву й праву 
сторони і знову одсікатике їх як до абстракції,фікції,тобто до повно¬ 
го змертвіння,відриву від живих сил революції.А коли центр,як змерт¬ 
віла сила,все а продовжує залишатися на чолі революції,тоді він неми¬ 
нуче перетворюється на чуже,вороже їй явище,незалежно від того / які 





особи стоянь у його проводі,бо не провід творить революцію,а революція 
висуває провід о . •' 

Власне центру,як світогляду,на існує.-В центрі сидять люди,які за¬ 
проваджують то лівий, то правий нуро/іі захбжности од сі-ттуац.тїуі які са¬ 
мі додержуються то правих' то лівих поглядів,Ленін був правим коли зап¬ 
роваджував., Берестейський мир,лівин,коли запроваджував політику воешіо- 
. го комунізму, зцову правим,коли запроваджував НЕП.Мудрість Леніна поля¬ 
гала й току,що він розумів не тільки припустимість,а й конечну необ¬ 
хідність ухилів у партії.Вій тільки не. припускав фракційного їх оформ¬ 
лення. Особливо обережно ставився Ленін до лівого ухилу в партії,нази- 
іизсни його кіако ‘'дитячою -хворобою’'', тобто роаухіхю&І його, як молодість, 
ідеальні поривання революції.їому в найнебозгючнідшй для революції мо¬ 
мент складання Боро етойс ьісото ниру,коли позиція лівих/про ти миру/заг¬ 
рожувало. самому існуванню реполюції/німоцький ішеріялізм",^абур%в пра¬ 
во наступати на безборонні Лонінґрад і Моокву/Леніп не ..тільки, не уоо- 
вуе насильством ліву більшість в центральному комітеті, партії/а,зали¬ 
шаючись з СВОЄЮ КОІЩбПЦХЄЮ один, терпляче .чекає:: доки візьме-, гору . єдина, 
на %оїю думку, правдива лінія,лінія миру-.Для’ Леніна найважливішим було 
зберегти живий діючий організм парт її, £б$цзправильну політику можна що 
виправити при наявності партії,а без діючої провідної партії революція 
було, б неможлива о й- 

’Дпадгхзуюод французьку революцію К.Маркс в одній з своїх праць 
вказує,що трагедією революції було'те,що хоч вона фактично виє зовсім 
була нЬремог'ла,але не було партії яка продовжувала б революцію.Партію 
революції знищив Робєсп*ер.Ліквідацію' ґебертистів і даитонистів/лівих 
і праззкх/Маркс розумів як знищення партії революції.Тбді прийшов тер¬ 
мідор - реакція.Знищення в-бодьшезицьктй партії, лівих і правих/троць- • 
кіст і в і бухарікців/озвачаїсе теж ніщо інше, як ліквідацію партії рево¬ 
люції, бо а,як сказано вище,революція не має інших тенденцій а партія 
ке мав інших концепцій крім лівої чи правої.Центр тільки запроваджує 
ту,або ту. .і 'б • 

••'' Характерним для-обох революцій є те,що і там,ітам ліквідація пар¬ 
тії^ почгналасг з .чюа»Робесл*єра найбільше лякали ґебертиоти- з їхньою 
програмою 'ьсоовропейеької революції,з їхніми радикальними гаслами, про¬ 
ти приватиьої вяаенестиаТерор проти ґебертистів і їхніх, прихильників 
означав безповоротний відрив якобінства від лівих тенденцій революції.^ 
Після ліквідації ґебертистів цілком природньо гору почало брати то,що 
залишалось цілим,тобто правг/дантописти/.При наявності лівих'.тонування 
правих -було б не тільки не страсно, а цілком природно й необхідну, ; Дне 
тенор якобінське сторно могло повертатися тільки вправо.Це перелякало 
Роб с оп * єра, який з своїм не’хотів цілковитої ліквідації революції ,щр 
після ліквідації лівих ставало очавидним.Тоді були гільотииовані дан- 
тонистй.Якобінський літак втратив крила.».Почалась пгигка. Терор пішов 
вправо і вліво з постійним вишукуванням і одохканням “винуватих” 
"зирава” і “зліва” од центру,навколо якого купчилося 'ідейне-и^що,тобто 


безідейні і безпринципні .елементи,які пізніше зрізали безплідну,отже 
непотрібну вже нікому, головку^ ^мертвілого Центру - ііервоез’ященпика 
верховної істоти Робесп’ера і пішли на службу реакції.Робесп^ер знав 
кого він привіз замість Дантона.Останні його слова в конвенті були: 
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"Перемогли мерзотники 1 '.Народня революція у Фракції була,отже,розгром¬ 
лена Робосп’єрон. 9-того термідора той розгром був тільки оформлений 

таї. би у € т с і>к?й Д дійсності було Ніби більше шанс їй для пропаднення 

народньо* резолюції,ніж у- якобііщіа: ; Цю надію н4. остаточну, перемогу^ 
революції Ленін досить виразно.сформулював п одному з- сво^х останніх 
?исїуяіз/у так званому ^:аповіті"/словйми:*'В нашій революції не зак- - 
ладено з неминучістю розкол між двома основними класами революції! - 
мис робітництвом і селянством.Але*'-такого розколу може запобігти Тіль¬ 
ки єдність партїї".Під єдністю партії розумілась не лоліціина,а ідей- 
но-організаційна єдність.Як яо вийшло,що єдність.большовицької партії 
була зламана,партія була ліквідована, селянство силою було ^ 

колгоспи.а робітництво Підпало під нещадну стаханівську експдуа.^гю_ 
В-1923 році,коли Ленін уже’конав,коли в. РІіменчині із Ьвропі кароо^ла 
цоволюційпа хвиля,в большевицькій партії 'більшість становили ліві 
/троцекісти/,чого но було в якобінстві.Але більшість больлесицького 
проводу не була лівого,Це були професійні революціонеру,.які вже'втоми¬ 
лися були від революції•Еони вже посмакували, солодощів влади і пану¬ 
вання. їм страшно но хотілось-ризикувати своїм становищем,.заради ефо- 
мегчот ідеї троцькістської перманептїіо.ї революції. XX- сховані мрії *- 
ДСй-О-І'ЖО ойормив Сталін своєю пресловутою концепцією побудови соці- 
я'ївм; в одній країні.опираючись на більшість в ЦК партїї,на антисе¬ 
мітські настрої в низох/Троцький був жид/,а головне на безприштдпний 
апарат,Сталін переміг троцькістську більшість,Але то : .оула перемога 
йдмхнгстраційної сили, а не ідеї .Вільно ідейне змагання в партії за- 
кінчихоеьоЕю:зи::шо,поли ^-1927 році троцькістська .опозиція спалахнули 
зтгруго полтційна сила стала вже єдиним засобом боротьби ,а вже з 
ро-,у довелося розстрілювати.За лівими прийшла черга;правих,Ь^ремогло 
безпринціпне бодьшсзицЬкз болото,центр,відлого продовжували далі 
«££»^Я»*ві".то "праві" паростки.Утворилась навіть^* йельее- 
- видана моиитва-аакляття, яким кінчалась кошт первЛоз. ? . у-°ї 
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закрутідапрріи примиренства..." В партїї .с* Р шно стало .висувати якусь 
емидаі дазвдивну тезу, <*> ж вона ко^Уа нуеїва ^^кзоркадввати 
або ліву,.або драну тенденцію революції.Перед 6ольш#а»Цї>кн.і проводом 
наростала,-загроза ідейного змертвіння,Пихід- з становиїтвпиі'ка-іи в тому, 
що викликали в ЦІС партії окремих людей і на вузьких нарадах вимагали 
сміливо висловити думку , об ІЦЯГОЧИ ТСРЕГКТОТЬ.ДЛЗ це тав 
- ■ .Дураков не*" говорили викликувані: даровід оо був на лояль..и.. 

на довірливих брались "на карандешїк 1 '. . 

Таке становище не задовольняло безпринципне большезицьке болото, 
яке шукало гарантованого спокою. Розгром правої Й лівої течій в о ЗЬ - 
шевизмі означав цілковитий одрив партії од революції і од народ 
мас.Перемога центру спиралась на поліціЙний апарат.Все я центр в сво¬ 
їй політиці нусів був продовжувати одну із двої можливих ліній - о 
,!їа тіінію правих,або лінію троцькістів.Третьої можливості! ™ існувало.Від 
початку тридіятих років больиевидавий центр взяв лівий "троцьністсь- 
кий" курс:сїалін злякався своєї відорваности від революції.Ал<. рт.«- 
тГтепсв була та,до ліва політика Троцького шукала опертя в масах,в 
так*званій .овєтській демократії,в той час ян»троцькістська'' політика 
Р-гап-тна була цілком незалежна дід. мас і спиралась на силу державно 
партійного -апарату.Тому коли Сталін і большезицький центр ззяли були 
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курс на колективізацію, то політику цю не. ножна було 
пияками чи тин паче,запереченням знизу.Отже Сталін не ма ® ™° ГІ 0 
стично маиеврувати~відходити від явних помилок вправо ™ ® л * °» ° 
відхід вправо чи вліво вимагав би визнання: помилок,а як ^ї* визна¬ 
вати,коли інших за помилки розстріляно ЧИ ^ політики.Все бу- 

ЗО. років большевизіл вступав а полосу б.езпо МИЛКО - а 

„о тільки "правильно".І —■“ “*нГ«к™шів"їТошо‘™£« 
ппки 1932 - 33-34,1 масові переселення куркулів 4 * „ 

«бори, і безглуздий демпінг - , 

Г^її й'івдустріотнації?тобто потребами "соціалістичної" перебудови 
країни» примусово побудований колгоспний лад затвердився, 

"соціалізм" переміг. Сталін спяткуе ^^^^^^р^ТГоіот^Йль- 

кузап Робеоп’ер спою дьтивуеться сам “найгеніяльніший 

ки тепер НІЯКОЇ істоти ш немає * Ц ™'"^перемога "соціалізму" не 
і наймудрішии батько і вокдь ; ' и шс т0 обіцяла большеаи- 

тільки не потягла відмирання державної влад , опозиція в 

цька програма,а,нашою,,- ненависть де> прожду про у опозиція . 

країні наростали з ^^“^Гшз^еншш самого Леніна "соція- 
насамперед,поліціиного апарату. - е£ШІ їіаси творять обоє 

лізм - то є весняна повінь мас”,лад за «коро ^ тости у.;ов побу- 

життя.А який же цс був соціялхзи коли ДО ^^ С чотири:І/со1:-ІШ н а опа¬ 
деш -того соціалізму народній гугр Д _ ШІу . х 4/ гро бове мовчання, 
леї-шя, 2/місячне освітлення, о/за -г У^ т х ’ ІЬКИ не народне і тіль- 

В країні перемогло безперечно щось »' .. ПТГ ^ Р —пати Все було усу- 

кки не соціялістичне.То був лад без приватньої ^^;Сности.Все^бу.лоду^ 

спільнено,Вірніше - удержавлено.Але Загально зубо- 

розпоряджатися величезними нідіоиальниш *; Г *™ Т Ш 7 0Г0СЬ шщого ідеалу. 

хсіння не було схоже і на саможертву вс^ - знемагали від 

Божа в той час,коли иілюни люде: обідрані хгожоп ТІЛЬК и 

каторжної праці,невелика кількість мала до* ° над морем, не тільки 
бажала Для цих людей будувались чудесні віллі надшрзц д ямками на 
гіґієнічні й зручні,а и царствепл Р країиа страшенно иотребува- 

дверях і вікнах/вілля іров- ^ о’-мгпового Устаткування.В той час 

ла золота для закупки за кордоном Р 11 х ео НО лока і аяеноптар- 

як Мілюни робітничо-селянських Дітей хиріли без иолоь ^ 

неї ЇЖІ, сотні тисяч різних паразитів і ВСІ х для яко- 

народне добро на розкщних курор Де а ' У " С0 ціялізіл' був таким 

гось вищого ідеалу? звичайного для одних тш и яИТТЯ ПІ; , час 

«в щасливим досягненням,як і длягиття як тоді,так і тепер було 
робосп’єрового терору.Але ДЛЯ МІЛ ІОНІВ ... 

справленім страхіттям. -„„тялізч означав абсолютну рівність 

За большевицькото програмою соціалізм о крІТЛ російсь- 

націй.Але яка я це була рівпхеть,коли бід ті е- 

кого.була відобрана но тілью» наці • залишались,чи : кі вони 

лемснтаркі національні свобо и,які * ІЯЮВСІЛИ чи висилали на ка- 

здобули в перші роки ровояюці , Р сво б 0 ^ т и обстоювала,коли пі- 

торгу ту національну інтелігенцію,* націо 7 іальП остей, видушувались 
люни українців,як і представник^ ЇХНІ споро *нілх оселі наповнялись 
голодом,або виселялись до Сибіру, республік,коли проголошений 

росіянами,або мешканцями інших советсьхих респуоли , 
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був культ тих староросіЙс^ких^Ц'грських^.ц^ііЧіо^^і^РС^азиД^ рог , ол ^ ціГ: 
л істотний пововол інь-ч і«га * ’ и югітс душив, сох.кську ро~ 
, таприклад культ цд.роьког о у * * шла ..Зонапарта і «копу 

ошоцію Пугачова, ;;КШ ІІЬЧ ліИМ Суворо а.' Гать респуб- 


иаризькі роялісти виголошували гаси: 

4. гг.. £* _— , т •? ,• пт *г'*вТ т _ 


^ Ц0 “Л? рїЖ-юм’ї би^^додатно'дГг^и: 

ЕЕ г»Жг ЯГ 

^^^"“ЇП^отоІмоїзоц, І»™ СССР. І ™ 

поотічилл у ’ ■! хіба тільки тоаа народна; рево. ■ ■ ,іп, 

ЄІШІ °0«о “ах— поділа’ побудов ооцхллхз^ 

провалилась.Одні “^'““^"іТбгадогГсталіво-.і. Ало зсі воназидха* 

8 Л"аГ™”о. Лшт»* довір >^^“?огГ 

тамадо -Пробий ™^™Х°о ^“^сді то Сталін і пре- 
нооому лодоах - л ® *^- г , б0 ноио но захотів чи но ахг проробити 

1"> вИВ Т°’ ЧО в!„ зиоїшга очолити новий суспільний лад,що -визрів В над- 
ігобосп ер. - в. '-'.Р р-,„ т'ИГІШИа проробити термідор С-’Л. Длл 

- ах бояьиозицької ьикт&т/уЛ.Е^і «поевх -па чесність і посяхдоз- 

фрокцузької революції харокторн ю -у - ^ ЗТЇ0 ЯУМГЛШИ свою ро- 

Ність людей,що очолили окремі II етапи. Гобо^п ер,зро^.. ^ капіта- 

;.Ю кривавого мавра, що терором протопта + у -■ ор1 ^. НЦІ поступились 

лістичпої конкуренції,<«• А^ ао ^ * ® Дпи-тг-ттом. Вопапарт - перед Зур- 


цорс 


гної липі^Г' 114 ."-*»---ч^тгаїбФЛТт ВоїТапаВТ - перед *>ур~ 

кв В ТЇЗЇЇ а іоц. створилась була така ситуація: роволвціп була роз- 

“і 

ЗМДЛЖГ- -.було тих%;ао ЯКІ 

адвдії. -Ь.ои були Гориадор “оадн;м»”о ТИПУ - 

рх. Мжлпві були ТХЮ.ММР- » • стихійної реакції, або спроба 

усунршп; проводу х 3 ^””; моІ , * політики центру, закріпити внутрі 
закріпити то ново, ЩО Н..; ро^і ц . та чи Гіркий ДОСВІД НКОбїНСЬКоГО 

"^ Ш Д “ом/ ю матдтеьшоькав порене* тон несподівано для саио- 
і;о:ггру ОЛ ■ > реакції больиоаицький центр перелякався і -тр 

ге себе одкрив »*“ - .в»ПИ ДОСВІД Робеошєра і торкідоріннсь- 

тиб активність. І н —-> п * , г л 6о--ай то. що народилось з 

.кої реакції, 0*“» “"їГ;'пероворотон 1 'і9Ь7 року були усунуті заливки 
політики « он ^; іт ^У“І. І ї" Р що купчились навколо центру і В парті - 
і старої' були покликані колоді представники 

ГГзГгГ^^Гно^т^ліоІиад^о ла^у. Сталін став абоолотнии дикта- 

’^Лна припустити щоб цій ладиніна ^-^.Г^по- 
ножна дукати, щоб Сталій так т яоа жаНу Л о рое, цо вихо- 

новолоння *РУИ“»*; ^ ЙІ , і'не : тількиІдка-ввого, а Я М* 

всіх на світі • Правда, він бачив,що перші кроктГ його “соціяліо. , 
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й „ пи більш июазиш, ніж столітнє простування ненависного иомзг-нрнна- 
?^о-капїтал?стичногі розвитку. Він розумів недоречність сполучення 
соптялізпу й марксизму з царем Петром першим і з Генералом Сузоровим. 
В°н бачив шо Геніального комуніста Троцького зміняє безпринцхпнии міс¬ 
течковий Гошефтмахер Каганозич, а фанатично відданого ^ 

55 ^ 555 ^ 2 % 

Л Д ’ * ,и т я іншому світі Суде збуджувати рух проти приватньо-ьа-^ 
віталістичних форм господарювання.А головне він вважав,що глтий; то 
«ОЯИЙ лая не був все ж порядкує шш поки що він,Сталін,отже,він ще має 
змогу сшрувати 4оі сили того'ладу на зруйнування п Р и В атньо- = ць- 
кої Европи. Цю останню можливість він не опускає з о-ів»,но зтежаюга ьа 
всі невдачі побудови оодіялізку в одній країні, а може 

через оті^невдачі.. ^ зародау1от1ся , голову Сталіна уже після пер¬ 
ших невдач колективізації. Перемога фашизму ^ 
на хутко перебудовувати промисловість на воєнним 
рама створошія потузакоі морської фльоти свідчить . „ , 

спить собі майбутню війну не -г^бонапартизму і наполеонівських 

воєн,рос ійський^кадемі^Тарле^анал ізуючи наполеонівськиї'^режим^^ка-се:^ 

РИВШИСЬ У власних ПОЛІТИЧНИХ “° п “ьо?во шжз бозу- 

задушивши реоолйційний демократизм... буржуазне суопіт 

«К розоратись,забезпечили^вільний рух путнього капіталу^ 

Лібералізм Директори, що приплід - гмггптльства особливо перед 

перечно но забезпечував нового французького'Суспільств^ о^об ^ 

зовнішньою небезпекою.іому потріоьс. у 1 об'ЄКТИВИО-ІСТО- 

пив Бонапарт. Нині особливо значення насуває не так об єктаві о^ 

$ично значіння боиапартиоького режиму,яке кожному від ^ Я 
бисті властивості Бонапарта. Наприклад залишається -. ті ■ ■ - я _ 

молодий артилерійський офіцир йоваторт нило -МД •— ф ' П0СІЯ Й нс- 
кобікства, до групи Буанаротті-оабофа-ФуШя, в я^г ^ 

ВІТЬ комуністичні ПОЗИЦІЇ.Молодий иІД Р ІТІТ ервеІЩІЇ. Тільки оттаким 
на оборону революції під роялісгіп і від £££-£• * диктатури 1В. 

минулим можна пояснити чому вст-нопл-ь.. ■■ р маси. Розганяючи 

брюмера привітала не °"^ п ®^" Я дирий коли казав:“Я не інтрига.» 

ЖЖ- стану 

копі Брутаии». Але одна оправа суо • є: тивні, хоч і н :^ир 
найлівішого для того часу революціонер. “т-парта і і 

альна історична дійсність, яка впа-.і -.л- д Р ЛІ _ )!ІЙ дкобіпець Зо- 

чину. Тому історія НИНІ СОВСІП з-оу л - р '' т .,. ( як історія дуже хут- 

напарт, прибираючи до с-оїч ру К- _ у :^’ ,, сталінських пропаган¬ 
да коли К :^”ська°армі:. розстрілювала 

мідору невмолимі, _ •• 
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Вольшевицька революція не потребувала, йти навпомацки і рожен свій 
етап доводити до його логічного кінця,як то було у французькій револю¬ 
ції, що не мала такого класичного попередника. Сталі не чекав доки бо- 
льагевицьке болото ґільотииуеГ його і' ! "'В:ен -встановив особисту диктатуру. 

Але Сталін ніяк не уявляв /що сутй : койт.р-раволюційчої^о термідору поля-, 
гає не в усуненні революційного диктатора, а в ліквідації партії, що 
керує революцією. Пильнуючи'. термідоріяьіцасв серед свойого оточення він 
не-"помічав,-що найголовнішим термідоріМщем був вік сам. Ставши в 1937 
році в оборону нового., що визрів під б'б-льирвїщьііо.ю диктатурою, деркав- 
но-капіталістичного ладу,який за-історичною аналогією, був рівнознач¬ 
ним визрілому в, надрах якобінської-' диктатури. приватньо-капіталістИчно- 
• му ладові,,- Сталін системою страшного терору проти народніх мас о-.орцив 
1: -згром робітничо-селянсько"і резолюції : *в ; СС.СР, як і розгром партії, що 
репрезентувала'революцію. ‘Диктатуру'російського державного капіталів::у 
довелося очолити старому революціонерові і комуністові Сталінозі, так 
с ,мо як диктатуру. французького прйзатнього 'капіталізму довелося очоли- 
т і найліпшому якобінцеві Бонопартоаі. Революція «мерла.Почалось нове 
.. иття, змінити яке не спроможний ніхто,навіть ленін,якби він несподіва¬ 
но воскрес. ( Після кривавої колективізації і встапо: лення і-ораавно-ка¬ 
пітал істичіївго. рабства з СССР ідейний* контакт європейського робітництва 
з сонетами обірвався остаточно. Европу охопило глибоке знезіря й реак¬ 
ція. На плечі Сталіна випала,отже,та місія,яку виконав Наполеон: "Він 
• вершив тероризм,поставивши на місце перманентної революції пзрпанен- 
■ ;у війку...Режим терору,який зробив овою справу у Вранції,Наполеон з 
а-лших країнах застосузаз у формі зійниі’/Маркс/.Завдання перманентних 
большезицьких воєн/но за сталінськими пропагандизнини шпаргалками, а за 
реального дійсністю/,підкорення інших народів Москві і підпорядкування 
їхньої націоналізованої економиш Московському державному капіталізмо¬ 
ві. Резолюції в Европі для созєтської системи бажані тепер тільки як 
підготовка ґрунту для російської окупації. Так до другої:саїтовЬї вій¬ 
ни' ост..точно оформився в Росії режим більшевицького бонапартизму. Впа¬ 
дає в очі длцовщна подібність його політики до політики наполеонівсь¬ 
кої. Так самсьдеь колишній борець за ‘'свободу,рівність і братерство" 
ІЗокапарт змушений/був пізніше "боронити французький ринок од чужозем¬ 
ної конкуренції і перетворити-Европу на ч)б ’ єкт визиску для фраіщузького 
торговельного і промислового капіталуі г /Тарле/, так тепер иайзапекліший 
колись комуніст—ленінеці) Сталін змушений замінити Комінтери "рощной 0 , 
революцію війною, інтернаціоналізм імпержячіїзмом. І так само як космо¬ 
політ якобінець Вонапарт змушений був заспокоювати нацюнальїгий еґоїзм 
сюго господаря - французької буржуазії запевненнями,що :, в'його армії., 
всіх цих німців ,швайцарцшв, італійців, бельґійців, голі/ндців,поляків, і:: і- 
рійців і т.д. гине набагато більше,ніж французів/Тарле/,так тепер 
" юждь світового пролетаріатуСталін змушений запевняти російський 
націоналізм,що в цій війні німецьких і! братьєв-пролета.рієп" він вибив 
и і на п’ять піл іонів більше,ніж уКлап сао-ї.с "радних^ сдвстских братьєв- 
іг юдетарієв' 1 . Так само "батько народів СССР" інтернаціоналіст Сталін 
п же з цифрами в руках довести своєму господареві - російське-.у націо¬ 
налізмові,що й ВІН в цій війні змушбниЙ був підставляти під ворон у-' 
,,ари в першу чергу українців,кавказців,татар і взагалі ікорідців. А як 
щоб їх підставляв і не сам вік,а інші,не питаючи його,то тин наче до¬ 
водиться визнати,що закони термідору невблаганні. 

Конкордат безвірника Бонапарта з католицькою церкзою аж в дета#лях 
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ттл „ л «япксиста Сталіна з наЙконтррево- 
подібний ДО конкордату непримирєьог Р ою яка проголосила ате- 

люційиішою на світі російською патрі і ^ сказав би Сталін,як би йому 
їста Сталіїіа "богопоставленим воаде 1д ^ ^ зак0НИ термідору невблаганні., 
про це повідомили десь В 1919 рода- адтлцтй иої фразеології про ЗВІЛЬ- 
Р Так само як Наполеон "до всю традлц- {; ився 3 найодвертішим 

нення народїв,про братерство респулі призирством керує«не- 

п Р изирством»/Тарле/,тав^епер Сталін з * иайор ів державної 

залежними 11 окупованими республіка. за д 

' бЄЗПЄ ?”; само як -Наполеон органічно но перено-в -гооь^о^ода^да- 

юко було схоае на волю ДРУКУ* ^ ? 1ап0Ів0Н и лишилось на- 

цузької і загальноєвропейської преси і р ^ яі , /Ї£фле /,так сапо тепер по- 
запдди добою нечувашго гнтту і поневолон / - ь „„ Оолшовш.ь- 

чуває себе російська преса і проса с9 „ (в0 його конституція 

кою окупацією. Правда, Нап ' їша йк т0 робить Сталін.Длеж..- Наио- 
кайдомократичпіва і преса ' * • побував Робосп'єром,термідорі- 

яеоп був тільки Вонапартом,а Сталіну. > _ іВ ур бонои-ВаюК о ! . Іу короб- 

янцом, Бокапарток і ще мо^.е в<?т 

і» велике й плавання. . х міри залякана,ио Наполеон 

Так само як тоді "Европа бул ~ 3 ти;т , дзркавами.які зсесі- ні 

робив рішуче воо.ио тільки / так тепер перед лицеи Ста- 

з ияиЛі з КИМ взагалі но країви<яи1 -ні с ний, 

Ліна почувають себи ш^ьція, ур 

ні з ким взагалі не воювали- • кінця,бо бонапартизм закономірно 

Подібність ноава наводити без кінця, 

витікає з термідора. ІСТО рично» ситуацією після французької 

• А ло є й ослика різниця піл ^ Французька Революція породил^ 

революції і теперішньою. 1к ':”вр“ 0 и ^“ 0 “ кя Р зояцьким наспи І забезпечу- 
военкий геній Еонапарта.що -““Д х зоен> в той час як росій- 

вап успіх стих перманентних н- п ° г « гоніа м а ІЖЗД,тобто одночасно 
ська революція змушена воювати тільки гоні овицьк у країну пере- 
довиконувати щей функції Рооесп не та к легко. їопіх на¬ 

творити^ країну “” ЧН ° .ГвГлГполїтична ситуація в Европі,буржуазія 
полеонівських воєн забезпечув бчта власне '-п'ятою колоною бо 

Гої на початку наполеонівських воєн була у в £ вдалнпя пут , а той час як 
напаотизму.бо воліла звільнитися :ймьшевизмоч остільки забезпечив був 

““окупації Німеччини бере участь і німецьке робітництво 

„„ зона в Німеччині є п найгіршо у пол ітграмоти. 

Доходить нині наочну ""^иТвїтьШпоїеон виграв битву під Ветсрлоо 
Дослідник каже,що як би Европа тільки починала розгортати 

то його'імперія загинула б тому, що шчерпав т сво ї сили,і вовн¬ 

ової сили в той час як а ™” ьшІЙ мір1 можна сказати це про ольше 
ні резерви / іа Р ЛЄ/ * 140 
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ет-тії же в першому турі своїх перманентних воєн остаточно вичерпав 
свої гай і свої воєнні розерви.Крім того перший тур больаевицьких во- 

г» носив не ПО..-ТНУ сбогсшстй .хогштвр.отое ТІ ВІЙНИ МІГ » підтриі-у- 
ва-и богпй сі; 5 п:' «іш роаійої.ниїі народ.А тепер болвшевивм хоче насту- 
' ' .у' г, г ф ,.„... 0 з/тт пх'враховує на невичерпані це резерви окуло- 

ка роволиціїпу омту^ііо в Звропі. Про революційну ситу- 
™4 „ їіігопі вичг'Єуїо ви «-«дав. «О * по резервів окупопних країн, 
то уе-ч’доі-о То- аяо*и кого воші будуть окирсвані.паиолеонізські оі»,»ю. 
ОГ'-т війнами йе тільки й'одцуььк'.ї революції,але и французької бур- 
.V п сбсоон-нг;- цєретаоршШся на імперіалістичні.Не хто іншим, 

^ V* національні французьких воєн вийшли імперіалістичні, 

« шдаи'пЧзіЛяргО націеиалььо-зіїзвсльні >*&« проти іш 5 ш»- 
І# Іспанії ешмахнуь» поаеяа лютої наприикрвної селянсько, в».т 
^ької'бооотвйі шроті; «рйвдоьких завойогвиків і ніхто толі не звав, 
« мі «голодранці» почнуть вапатя прірву,в яку судилось № 

,М~И 'толянтВ' наяолсоцгвсьйі'Я імперії «/Тарле/. Становище па „в* •< ні. в 
І в інших овчяопйеих бояьгоеизчои країнах багато чим нагадує 

с-повише в «ЧІІ^ІЙ Іспанії.«є «ноток будинок був фортоц«и,ноцен 
с . ',, г ... гю г. л . 0ТЛ > Р треба було брати з бота-*.щоправда тоді Напо- 

лел’водз^'а^йехо’авропою ї зокрема з Еритаиіею,яка,оте,активно 
‘ -.у,™ еспагськйх псастанпів.Тепер <5ольле-зйзи намагається поки 

п, Е Гш оац'пити собі ир з головними світонвнн потугами. Але чи власти¬ 
во гГлї?иІпі й системі бонапартизму, що висянний і^ьки як перманентна 
п-у-но ясз-о додержувати спокій? Це показе каш лице майбутнє, свичемно, 
°Ґбо.4ЇЇош-зи зрахозує тсс досвід Наполеона,який своїми вгинали довів 
до того,що "як тільки пройшла чутка про остаточне зречення гшераторі-, 
дери-ізка рента на біржі пішла круто вгору н /Терла/%Для французької бур- 

, п .йптт Наполеон перестав бути потрібніш. 

Чи довго це російський державний капіталізм потребуватиме больше- 

винької абсолютиської форми і чи довго світ буде пасивно ооовоня-ілся 
віу її агресії - вадко нині дати переконливу відповідь .Ясно ^п 0 .;соль- 
шевизп потребує воєн 1,3 другого боку, не має сил вести IX. Сл.^аь.ія 
— пле комічна” і мислима тільки,як дуло короткочасна,І.,очна припусти.. , 
^спроможний виконати свою, бонапаргиську місію больИевицький режим 
еволюціонувати далі,з бік "Бурс сні з*', в одній тіл охи особі 
£Хтча бкдо замикати коло свого ідейного падіння, ^оклизо на ролю 
Бч^бона Сталін ухо не надасться, В усякому разі одно є ясне:одинокий 
оЙоїв російського тоталітаризму но зможе довго триматися середм^ря 
світової демократії.Большеаизм розгубив свої ідейні позиції. «У* 
го ропроезнтує резолюцію,.яка є давно похована ним. А коли так - він 
чусить Р дати голос масам, дати голос поневоленим ним народам. 

Український національно-визвольний рух мусить зикорист-ти Цю п..- 
^лгоизову ситуацію для того, щоб ідойно озброїти і організувати виз¬ 
вольні сили українського народу перед неминучою остаточною битвою за 
відновлення його незалежности. 

А.Бабенко. 
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.,ив і діяв Іван Мітрікґа наче метеор,якого жбурнула якась зелитеи- 
ська сила в кашу дійсність, і так як метеор з:ш зкас,залишаючи життя від 
української рукио 

Не хочемо писати йому некрологу,бо.з сили неназидів він вич- 

ні на о ах ід н їх Ьемлях церемонії й поминки. оаісй зможемо принести ширшим 
'розгляд позиції,що він в някому житті займав, друкуємо коротку згадку 
про нього - і то не припадково з'перш ому числі часопису.леодно 
■зусилля в нашому суспільному житті грядучого часу суде здвигатися з яс¬ 
кравою печаттю його індивідуальності!,хоч стороннє око звичайно не^ доба¬ 
чить першого автора „Ке один із молодих українців,™ матимуть від¬ 
вагу боротися за політичні горизонти свого народу,відчуватиме в собі 
вічно його школу. 

Виростав Іван Мітрінґа ца Заході України й не виглядання ‘свою лю¬ 
дину' ,а на хижого іктруза в свому середовищі.0 д н і бачили в ньому ие- 
погамованого іконоборця й єретика,ворога усіх західно-українських шюрм 
і конвекансів ворога "'національних св ? ятоців*'і Отаких же обрядів,речни¬ 
ка аморальности й взагалі людину без серця. Д р у ґ ї одушевлялися його 
а^5МП(і(ІЬц^ігтои^убашніртю, "бунтарством ■»0 дні і другі не роз- 
взнали того,що було в ньому істотне й не могли,очевидно,належно ч и~ 
тати виявів його буйної вдачі.А правда не лежала виїмкозо по середи¬ 
ні, лиш зовсім деінде.Пригляньмося дечому на пробу. 

Ніхто не твердитиме,що Мітрілг’а мав нахил до св ятости.Сдна-.з нев¬ 
же він був справді речником аморальности? Ато йому приглякузся добре, 
тому було відомо,що Нітрінґа був найліпшим приятелем,що з тяжких ситу¬ 
аціях кякого не залишав.Вік ніколи не посилав других на ризько,на яке 
сам не був би міг іти,бо узнавав за собою право кидати лише власну осо¬ 
бу над беріг пропастей,де наїлася зрада і смерть.Підчикзна йому гієрар¬ 
хічно людина була завжди предметом Його соціальної опіки, з по' 
не ус тратите тю й мужністю стояв він за бороненою справою га^.'■ ' 1, ~ і , 

готовий її захищати хочби проти цілого середовища.Спекуляція на попу¬ 
лярність була в його очах завжди ціхою рабів.А як дале.-о віь уі ..в аР„ 
гих зривати до зусиль і боротьби знають лише ті,що кольке бода^^ь- 
довгий час працювали з ним разом, -невже це зсе ознаки а,.-»ор«~льно 

Отже,його бунт не звертався зовсім проти моралі,лише проти цього 
накопичення суспільних звичок,формулок і конвенцій,які широкій і наяв¬ 
ний загал уважає в л а с т и в о ю ;, мораллю ; *Л Цю гак звану '•мораль' 
порядних обивателів і, зипливаточо з неї "статечність він так г..и..з„дь, 
що волів виглядати найбільш неможливою людиною сере до вища,дивов * >°ю,що 
тільки не заселювали його до «порядних"і "статечних • ,1 це оуяо джерело 
його рубашпости, 6 езцеремонкости і бунтарства. 

Не охота бути оргіпальним,а глибоке відчуття засадничих річзх,дик¬ 
тувало йому таку поставу.-Зін бачив виразно,що зирост^.очс. з ..Ох. о 

лото* «ледіи* йюрядність" і так звана “ідейність•• 5уи здвеїльда ті- 
льки надітої) на специфічні обставини рвзстіялвїшшашшззм а с к о ю,яка 
мала закривати справжні облияче. своїх вв&сникхз.Прийдуть інші обстави¬ 
ни то впаде маска,а тоді вчорашні "ідейними ; , хв ятці,"революціонери- і 
а інші б соці за мрії 1 ' об'являться як товпг. і безголова людевка сірина 
або як мізерні політруки,погроццики,грабіжники і дуиогуби.Цеи випадок 

<А ‘ 1 . А * 1 ' * ф ♦ . 
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ьіап/» і С'-і— 


'.'.■ходить тбді/лоди БОТИ! "дотанути н ру-м -ОД- л£<г± т0 ?у - на.1тр’/днггону 

ди.На душу ііітрінґи я ^‘ т( політик?.• - і® ДІЛО повинно б;,чіо,на 

вкраїнському Ділу,г:.о ^во.ьо.^в^ т ,,. гйрозг . г:і!ЗИХ ікдчзідуальнос- 

ого думку,спотіти в руках І ^ с / л ^^ с ;;.;. іД , шглгаупо «оояич«с і; . 

тей,и но' бути професією л ^ 0 ;^4 сь ^^'" 0ГІТТІКИ ,иука центральним пуіп;- 
Боротьба за конц|*-ці-о . і. г , Заході українському бачив 

той його змагань.Дт.ччи садодоада ^^^.^«Лпття з, .о.» в 
ВІН, як ніхто другмя,вовчі Й ; лД оакснля змісту праці то зари¬ 
те розуміти як евоо^ Д і- Р СК ріпияяи ДД опіку молодого по- 

ств йод од і в хізршу черг/. Ларисі* в > * т .;; онгапіалнії виховного харак- ' 

оління.їут заговорив ^т-рінґи. - - * ^ V* адпетивогу зпачйніви слова 

тору подуть бути гарною рлч^.адз пол пік ^ у>і:0 - й зляс собою 

у річчю так д у а Є а І Д ь і ь І. о і 


ь річчл» І ” - о ,. тт т «' •' Ч Г І 

т. аче оїозіпій світ Л оро та*.хи п о п ... - 

,.л ЧС ^ * «. . _ /їм потг'ї'ФЛТДРТч. . 


оргІГІЗ:ЦІЇ,яка Цього 


, 3 ЗЕ озу.-хв.Та ж для політики т.»6а ®те«"е*от-*и 

30 Г 0 зусилля. З о В С І и Н о - - ії-РТТ Ш V 


- - гтя я я І я О м 7 3 и і. а д V. у КО С знаним у 

її Предмет та терок,який в и і Я ' • - іи ПТО г г єдине в нас 

раз 'виховвидтвом.-іе було пізваьля -«П*-! 4 ’* проблеми Сходу 

його ,«0. 8 небувалим на дерен 

ав-іопи для молодого поколп-н , • до ствиралися нові горивок?.: і 

дз були зпрааді надлюдські •*“**, , я с и л ь н я х. Лискуча- 

де могла здвигатися п о л і і * ' ,. л «, далині йні порахунки я ’'.отим 

ми концепціями позначилася ця р 0 °‘ т '\ * С -‘ ІТ ‘ ІВ л елемент із, но .т доба 

ворі^еньком- узналися и0М У»“““ е ста8й ть він слова: ; Баре, зіддач 

мандрівки народ із Л Иа ^ г °^ Т ос свьло розкриваного широкого горизонту! 
назад мої легіони!" - якия с :~* іасз ль2ІГС а частина тусиль ьіт- 

Ка проблематику Сходу народи -зерн лася й пртлблизІГ0 

рінґи.Треба нироно Ру:“У2Г=ка-«мо кГцьо^м?о«х --ькп .по •* було 
величезну вагу і*ь. з.»с.^ • __ _ ' » в у 0 -покійне діло,по зродилося 

велике ровол оціііне ДІЛ0 ^•^^я наг.ого ' ^ходу у ЬО.чр. та дивною іроні- 
3 середовищ -молодого покоління нам )Г0 -ходуну , од ^ поглкд т:а осяги 

•ю долі - осталося для н«ого р т. ропи ,з уз скозачн. боль- 

«ідрїнги в цьому напрямі ско»о 4 °!^^?^ .Лш в ньому - та- 

шевицько.) імперією і оаіф..тяц - я-ь..- • ^ ГІІЯЬеІ анкет політич¬ 
ними методами політики х .«лтоіно чо думати про кольооа.Г- ме пади 

•лої д і Усно сти світу ле знали 0С;^0Ч ,-Ц - ілнав г .чіеріг, розпізнав 

ніянеї -.окдепції Підходу до ьього.Лт. ^ .^ ш^^ ^ ; . ИІВ розпізказа- 

•« ОМУ я снортедьні моменти І ПО^ТД^^ ,< повстати т руїнах т .-рни, і 
мі,де укриті порола нових св - т -**» • т ,.. логтг , ли ча широких просторая 
ТаКИЙ спосіб подав руку ТИМ С ^ ла :*^; п 1х в Пі .- ІШІ роки потвердили яск- 
Уіоаїки і серед інших коневоле.-.мх д■ го ктнда ,й Х н хстіз здобу¬ 
ло пізнання й концепції ^^ріьґ •- • , -• , ааИвТуї сталася річ,яка 

ти МОЛОДО ПОКОЛ^НЦЯ нашого Заходу ^^.^-.^^.нЬлОДЄ ПОКОЛІННЯ сгходу 
, своїх наслідках ва^ИяЬ над усї» • 3 Г рпд:-шмі; сишаи 

дістало завдяки чинозі ідеї. Перед ним от- 

ЛІЬНІР РОНН покязньн ЯС^ВО.ДКУ «СУО- 

гу ВОН х з а сьогоднівньої перспективи видно я* надто ноно,до В пхя &** 
свого ровгоРшя Ііітрткґа ровійиовсн заоадгнч. х г о з 
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Д „ хз своїй широким оередовипем і одержав в ^оиу «ого сшр*оль»ого 

ворога. Рівпі обставини встали..^^„^Г^огГзл^ної вол И “”у с"- 

. пЇЇхТ^°одочоотї Р ново™' і попоІі Ь п Я знайшли зони союзника і звернули 

рух на шлях "'вибраної 1: ницою силою = ^^^^^аГі^горимк^Гно ви* 
___ ртг „ ргта зачала крутитися довкола вла^ни.* ^ни-лаио в 

потребувала? Втд Ч Цітрінґи перебирана вона його слова,деякі його_гасла, 

лоб зоцовати І егляйхшалзтузати значено його індивідуальністю його Ді- 

Їо!а шГївоє намагалася вона знищити його одного,цо так давно розкрив 

смвотольні сторони, свого оерздовища. Позбутися постаті,я. г. 

О НСИИЦ середозицом стопити в одно не зуміло.. 

” з такого ббку. бачення його смерть така дуз ненадійна - хочби и 
пля нього самого « не була. Правда,він міг впасти від кулі ьо*ро*ось 
"“"їх ворогів України. Одначе в обставинного прнхв- 

дилооя в иоршн .чергу ввести бій з рабом,що вміє молодили ноаби яку ио- 
'т?тяб?пр'ОТО Р сзоею с'ліпото-) все зросить,щоб «В НІКОЛИ не ДХИШЛИ ДО 
справжнього розрахунку з історичними противникам . 
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КОНЦЕПЦІЯ МИКОЛИ СКРіШЬіМІА В НАЦІОНАЛЬНОМУ ПИТАННІ. 

6.липня 1933 року, з кайпахлиаїту. годину страшного голоду на Укра¬ 
їні, вкортил собі піку ві;;ошй український комуніст Микола Скрипник. 
Скрипник вийшов з українського революційного руху. В молоді роки він 
належав до української соціяя-дзкократичної організації "Спілка-. іііоїіі- 
ие встчпив до російської соціяд-демократичкої партії,посідаючи з кім 
большевицькі позиції.Пореход в РСДКІ не означав для Скрипника негоцію 
української національно-визвольної боротьби. Як лізий марксистко стояв 
Н-' засадах соціялістинної революції у він підпорядковував Н:-цюнаяьно—ви— 
г: ольний рух завданням визвольної боротьби пролетаріату, виходячи а тої 
апріорної марксистської засади,що визволення робітництва з капіталістич¬ 
ної неволі означає одночасно і визво'йенітя понезолем -гх народів зпі. ч на¬ 
ціонального гніту,що пролетаріату,як носію ідеї безкласового трудового 
суспільства,но властиво модне поневолення,в тому числу і поневолення 
щіопальне. 

Том в національному питанні Скрипник цілком поділяв теоритичні 

■ арксистські і зокрема Хенінські позиції. 

Як ке вийшло так,що залишаючись до кінця свого ниття переконаним 
комуністом,Скрипник но тільки розійшовся з большевицькою партією в наці¬ 
ональному, зокрема з українському питанні,а що й свідомо вчинив явно по¬ 
рому і страшно небезпечну тоді для больиепизму демонстрацію проти нього 
вкоротивши собі віку сане в той час,коли мілюїгл українців пухли і вми¬ 
рали з голоду,тобто ніби приєднавши свою долю до долі свого народу і 
тим самим виступивши проти страшної большевицької розправи ьс.д /країною? 

Тут питання стоїть тільки так:або Скрипник зрадив комунізмові, або 
б льшевицька партія поростала бути комуністичною,тобто перестала залро- 
: ддхузати в миття ті марксист іпські й, ленінські засади в національноїіу 
іштанні,які Скрипник безумовно взогіав' для собо обоз .доковими• 

їроба сказати,що Скрипник но один раз розходився з своєю партією в 
вкраїнському питанні. Так,в 1918 році він,в противагу групі П'ятакова - 
естонського, розумів створення української созєтської республіки но як 
пептичний маневр,а як внутрішньо український процес,як переростання 
української національно-демократичної революції в революцію соціялісти- 
чку.Тоа він запекло боровся за то,щоб большовицака організацій в Украї¬ 
ні була не областнею організацією РКП/м/,а незалозкою під неї с:кцієм 
Комінтерну і відповідне називалась но РШІР/б/України,а українською ко¬ 
муністичною партією/большевикіз/. Тоді перемогла,як зідомв,компромісна 
лгнія - КП/В/України,отзо,не українська,а тільки - України. В перші ро¬ 
ки ШШ 1 у,при створенні ССС?, Скрипник обстоює пункт в конституції,цо 
СССР повинен бути не союзною республікою,а СОЮЗОМ позалегких республік. 
Як зі“опо тоді перемогла т-чка зору но Скрипника,а Сталіна,тобт. _ се- 
о-на республіка. Так само п дискусії про боротьбу двох культур на Украї¬ 
ні що мала місце в перші роки революції/про цю боротьбу мова буде далі, 
Скрипник рішуче виступив в оборону української кудьтури.І все з залиша¬ 
ючись в кзнгаос ту, Скрипник продовжував бути членом большевицької партії 
і входив навіть в члени її керівного центру - ЦКЗКП/б/. А в 19оо році 
вік раптом став ворогом. 

Щоб зрозуміти цей факт треба розглянути теоритичні позиції скрип¬ 
ника в національному питанні.До революції і в перші роки революції в 
Революційному марксизмі існувало дві точки зору на національне питання: 
і иксембургіянська і Іонійська. Відома соціял-демократка Роза Люксембург 
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вважала, що В добу ішеріялізиу « ияТреаІ£" 

тання не існує,а національно-визвольні змагання^ яи .. наймІЦЕГЛЗ 

пролетарки є сдипии,кає ясні ^ „ащояазьно-леюкратичтгех^уріу- 

алвтоввяий I но ПОВИЄ у- , Люксембург І8ВІЯ Вой-ІДВ, що 

азгаїх рухах кодної *^ЦЦЦ:;Ц 3 ,„ чо ^ ьч:г рухИ пролотаріат не моде.що, 
переплигнути через . ■ ■ ч ; „ здійснювати і звільне- 

Щійоншлет свої НХ«С0,. ; . Дх “ ^ колоніях і в поневолених наці¬ 
нко ВОНОВОЛОЕИХ^И.рОЛІЗ.Це о» буржуазією ИО повного здійснен¬ 
ій: пролетаріат іде рал^ » ' ге ,; ія ... Лтсля здійснення незалздноети 

на «сьиоогіраяелеь-ия,?Ц*о.і АР '" „аиеоиадьчсї буржуазії за соці- 
свої-о народу пролетаріат висдпад £? 6 \І ьт практична Я більше враховува- 
ял-зм.Іспанська кР“» 3 ;*;’<т я 0 ^ ігг . ц ' ІЯ Рози Люксембург.Але ці подоеовн» Іа- 
ла окладну Иіиееі.. : ь,._ :; с -,. і його твердінням,а сане,що прелета- 
Піиа цаійе Цілко рухи ,які не йдуть в про- 

ртят щд'.ерииуе ЇАоохц І- ■>■ .“■ ■• _ у бо'-оотьбиробіТНИЧОЇ кляси. 

тирхчча . й пе стоять на ' 4 & _ ^ ЗВ ольйих рухів і визвольної боро- 

Де протиставленню ьлц. гавить з марксистської точки 

тьби робітничої кляси ® н ^ к.Маркса. В середині XIX століт- 

зору.хоч воно и залоги - ; буИИ робітничі революційні ру- 

ти, коли в центральній ^врсн.^ ^ їх „очай використовувати націо- 

хи і австрійський уряд для^п: ВИКО ристовувати темні маси 

кальні противорічча авст ^^" ^ 1В 3 ’ Галичини. К. Маркс в роздрато- 
слов*енських народів, зокрема українці в ЦІЙНИ№І>а самі ці народи 

В янкі назвав визвольнір^^ не мають перспектив до відродження, а 

не історичними,тобто Т ^ т ;* ’ історичними' націями.Безперечно,що таке 

мусять бути поглинені, асимільовалі Р коли робітництво Анцди 

таке поспішне ^твердження було пом зваяІ луддІ т И /,або пізні- 

на печатку ХІл століття РУ ІЛЇ У° ІНШИ х реакційних виступах, 

ше брало участь в жидівських по Р _ т но ІС торичною реакційною 

НІ Маркс,ні марксисти не ^^®^бто не свідомою своїх класових цілей, 
клясою,а тільки'клясою в со і і 0 „ ичшш народ,який,за тією са- 

Чи ж можна називати реакційним і ^ ^ 0 <5то не свідомий своїх на- 

мою термінологією,є поки Щонаці ІНТО р ЄС ах українського/чи яко- 

цюнальних інтересів,бо Ж напевне ьо ™ И ТИбУДЬ чиї визвольні 

гось іншого слов»янського/в*врдяаоння У СПО р 1ДЕ ені,бо мають на- 

рухи,о,навпаки,засадничо всякі ви вольніР^Д/Уоли 6рат „ конкретно 

самперзд спільну етичну основу/проти входженню в Галичині нія- 

ІІО-історично,то українському наці ‘ ■ центральній Европі,бо на- 

кою трою не запродували Р ав °"5«™У В Р ^ ДИ «“^ицьким- українцян біль- 

повчо роди^які повстали з т РУ . оька Імпв рія,яка,власне,и да- 

ла автономію своїй народам в нагідок °™* И ^ 0В іс?ь твердження Маркса 

Пізніший розвиток довів ЦІЛ *““ „ ВІ як деякій людині,злаотиз 

про неісторичнють розвивав глибше свого випадково- 

ВО було попилятися.Та він,__ х ^ 0 зробив з Маркса ікону,вхопи- 
КИІ-іуТОГО твердження, роте пі и ' мертву догму про те, що не ВСЯКИЙ 

лисі за ЦІ його олова^і робітничої кляси. А 

національно-визвольний рух Дістає ід Р У сипах ЯКІ стоять за тими 

втім, спраііа ке в догмах, а п тих ^ пролетаріат не виступає як 

догани? НІКОЛИ боЖ , *!!-, .«» якась інша -яса пе 
абстрактно ■■кляоа д- “ ' хоиІЧН о-чиоте явища.Ьаввди зона чало 

“’^ У "в%обі»!?обї; була конкретно чи російською,чи німецькою,конкретно 
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5ИЙП озшог* з селянства,чи з «тданстза х,як така^ила'-«іграшки ' 

абстрактної схими. «озхопячись з своєю: пдрттсго /впасіте- з 

Тому,власне,и вийшло,що,нер ,Сігошншк^аа&аюхиГ себе пред- 

Левіним/ В національному питанні^ ^ бІ ^ ш °; ва дискуту в^д вів постій- 

ну а боСьву°Пиш°рооійошш™ Оольшевиками^які С.Х.ОМ0 про- 

д^узали РОСІЙСЬКІ «^^^^в^изм міняє курс в нацюналь- 

Ланін бет ввд тоді непоправно хворий х безпосередньої учас- 
НІЙ політиці. Ленін був все тоді т * Іщв викласти свою тонку зору 

ТИ в з’їзді но нри^-'^сср в так званому ‘Заповіті»,що,до речі,ні то- 
на національне питання » ч в •'Ьаповіті 11 , називаючи Сталіна 

ді, 1-і Пізніше нз був ГаоїоюеЛб взасшни піл окремими 

"великодорвавпии Д«Р"£°І* ^ ^ рівнооти.Кокна роопубліка чає бути 

республіками '^^“^"'“Льтурнону/а й в господарському відношенні, на- 
ио зал одною по тільки в 'темою валютою.Ленін пропонував тільки опіль- 

віть а своєю ал-сною ...ц " республік перед капіталістичним сві- 

ішй дипломатичний Фронт‘ оове ‘ г. рмІя ииІАла провід був уяе в 

том І спільне кодування “'«^‘"Хполхтики на партійному з'їзді 
І’У К ” С гв Лупцд-Лталін.Сталій виходив не з тої засади,до еозетеь 

теоретично У^’^-одаувати національно-демократичну резолюцію до 
ська влада повинна пр Д * У- ечгаеіюнности поневоленого народу, 

кінця,тобто,до здійснення Цілко*и-оі °У^« И °=™ т д0 окрз!1 ою парті- 

го з засади,-на якій курс з націсналь- 

еа / і па якій стояв,за-ено,Де ^ Ш1 ’ „озляв,поступка робітничої 

^^оГстз^пацЛ^^х республіках 

:Лет й г:’ретій“ 9 і:—«—« — й 

Сталін не 33 ’^ а ^^4Лацт^альш І х республік до російської на- 
про приналежність ВС з попереднє панування рос їй- 

ціональпости,Сталіі-,ло*..іЄрі ,У • В0 розуміючи того простого Лак- 

ОЬКОГО і'-поріялізму И^д ІН^И'-П ® Н ‘„ ЛІ ' >НИХ : республіках то с «виїде тим ■ 

ту,ЩО російський пролетарів ■ С ™огедаазстзй.!&о досить одчинити 
часово,створено силою рос-ио^ пролетаріату в Україні не залишиться 

двері демократії І ВІ *? П ™ -оссійський пролетаріят в національних рос¬ 
лі сліду. Н°-КРУ гз » т ' і т ‘ ' ПГ)1 . ШОД ньсго національного злиття пролетарі- 
пу б ліках Сталін ке ^ ^ 0Т *. а * ІІ0 припускав щоб той пролетаріят, як 

яту з усією масою нааолеиня,°т.а пр^ органІчно . пнутріиН ьо Ю нацю- 

провідна,верства совєтськогі Р—• заа би суспільним життям не тому 

нальною силою в кожній Р^^^тіЛгослетащят. Тобто з позицій інтернатів 
„о він росхйеький.атому^д . - ^ ва націоналістично-нові 

онально—пролетарських ст-Лін у г пр0 летарінт,яв національних 

сійсьні.по-трето Сталін тезою пр * т той прол0 таріят,як 

них республіках но лдпові^ м-ттогальним селянством І вестиме його 

провідна зорстзг.,змикатипоться 3 0К рем::шність в чуто¬ 

нн собою, як “^^От -є по-четверте , сталінська теза про російський про- 
національному лорі. Отже по ч Р ». ТІЛЬКИ ке вносила національного 
летаріят а нацюнальних респуО — д0 складу'СССР.а, з неминучіс- 

миру В середовище тих ЯКІ Пізніше й вибухнули - на Ук- 

. .. ТЮ, накопичувала и ацІ °«®®™ І в ,І Вііовусії - , так званій нардемовдині іт.д. 
раїні з виступі Хвильової о,в ьіл ру 







Сталін сіяв вітер,а подав' б'урю,яку й довелося - тушити старими расенськи¬ 
ми засобами,тільки з большезицько-енкаведиськога поспішністю... 

Все ж тоді'ЩО на поступки /граба, було. Йти і треба було підшукувати 
людей,.які б найбільш надавались до запровадження нового ліберальніиого 
курсу.Серед б о льш е зицько по проводу на Україні не було більш підходящої 
на таку ро/ш людини,як Скрипник. 

Скрипник був покликаний па.:-наркома освіти і прибрав до свої.с рук 
увесь український культурний фронт.Ця доба в українському житті спра¬ 
ведливо названа добою культурного ренесансу. 

В своїй діяльності на культурному фронті Скрипник дав насамперід 
теоритичтіий бій своїм великодержавним супротивникам.В цілому ряді стат- 
тів і книжок Скрипник розвиває таку тезу.Розвиток товарового господарс¬ 
тва і капіталізму призводить до того,що втягуються цілі народи в коло¬ 
ворот громадського життя і з інертних досі етнографічних масивів витво¬ 
рюються нації.Як що в умовах феодальної .Европи справді відбувався част¬ 
ковий процес денаціоналізації "иеісторичних" народів,як що чеські міста 
германізувалися,чеська інтелігенція переймалась німецькою культурою.Як 
що той самий процес денаціоналізації мав місце серед усіх інших -, геіс- 
торичних ;і народів/Латиші,литовці,поляки,українці/,то з розвитком прсьгис- 
ловости й капіталізму денаціоналізовані досі міські острівці заливаю¬ 
ться. з околишньою національною стихією.о найближчих сел суне до міст 
місцеве робітництво.Капіталізм потрібуе людей бодай елементарно пись¬ 
менних/токар не знаючи аритметики,не може правильно виточити -кимсь^ 
тоИбок то що/Робітник може найшвидше засвоїти науку тільки в рідній 
мові.Тим паче селянські маси,в яких теж розбуджується інтерес до науки 
потрібують розвитку національної культури.Розвивається національна бур¬ 
жуазія - люди,які репрезентують економічні тенденції кожної країни. 
Створюються національні рухи,які висувають програму вільного,не вв'яза¬ 
ного штучними імперіяльними претензіями метрополія,розвитку свого народ 
ду.Виникає розуміння експлуатації народу метрополією і боротьба проти 
тої експлуатації\Словом,розгортається національно-визвольний рух. 

о цифрами в руках Скрипник доводить,як згернанізовапі чи зрусифі¬ 
ковані чеські,польські,латишські то що міста з неминучістю розчиняються 
в напопальному морі,націопалізуютьсяоПідпесоння суспільства па вищий 
щабель розвитку хоч і призводить до економічно-культурного зближення , 
народів,але відбувається те зближення не на основі денаціоналізації, 
саме через максимальний економічний і культурний розвиток ко п.ої нації. 
Такий процес Скрипник .називає природнім і спинити його по спроможне .вже 
ніщо.Соціалізм,що не повертає колесо історії назад,а одкртнзає шлях^Для 
дальшого і більш прискореного процесу переходу суспільства па, вищим ща¬ 
бель розпит,ку,на думку Скрипника,повинен тільки сприяти тому природньо- 
му законові життя - відродженню націй. X ту^Скрипнігк висловлює свою 
думку в пищанню про боротьбу двох культур*На початку пап У,коли перед 
большовизмом гостро повстало питання про те,ям же поставитись де бурх¬ 
ливого .зросту сукраїнської культури, один з провідників гСіІ/б/л малорос 
Д.Лебідь/говорячи про Сталінське "держимордство ■,Ленін правдиве зазна¬ 
чав що найбільшими великодержавниками в Росії були виходці з"інородців// 
висунув концепцію боротьби двох культур.Він визнав факт національного 
відродження в Україні. Але він' твердив-,що українське місто має тенденцію 
залишатися російським.Через’ те. завданням большеВизщу,иа думку- Лебедя, 
має бути ..не ,-затримування розвитку української культури на селі,-але и ке 
затримуваний розвитку російсько^ культури в українському місті. Лебідь 
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пропонував дати волю розвиткові обох культур в Україні,волю боротьбі / 
и ’ с Т ими культурами. Яка перемрме, та й має стати пан і вк окмДє б - 

повідав на запитання - а яку ж позицію в тій боротьбі має зайняти пар¬ 
тія і держава.Адже неутралітет тут ніяк не можливий. 

Непорозуміння з теорією боротьби двох культур/яка виявилась ості¬ 
льки безглуздою і небезпечною навіть для большевизму,що партія змушена 
б'-та відразу засудити її,як шкідливу для революції/виникдо ось з яких 
причин. В умовах російського самодержавства розвиток капіталізму в Укра¬ 
їні відбувався в дуже своєрідних обставинах.Хоч за останні десятиліття 
поцед революцією капіталовкладення в промисловість на Україні гхгантич- 
цо зрослая, хоч українські міста розросталися і виникало багато нових 
міст,все ж те відбувалось □ умовах царського режиму,який отой природній 
капіталістичний розвиток хотів брутальною поліційною силою втиснути в 
прок ; .'устове ложе "єдиною,нєділімой 1 '.Це остільки затримувало вільний 
розвиток капіталізму в Україні,що навіть російська академія наук з 191о 
ікміі змушена була авторитетно стати в оборону української мови.Одначе 
до революції 1917 року все залишалось по старому і русифікаторська по¬ 
літика царату надзвичайно зле відбивалась на зрості культурного різня 
українського народу.Ясно,що о умовах придушення українського національ¬ 
но-визвольного руху українське місто за інерцією продовжувало русифіку¬ 
ватись. Дз Й дало підставу всяким лебідям думати,що розвиток капіталізму 
в Україні ке призводить тут до природньої для інших країн націоналіза¬ 
ції міст.Таке ж становище могли констатувати і констатували кавказькі 
лобіді в грузинському Тбілісі,прибалтійські лебіді в латвійській Ризі, 
в фінському Гельсінкі і т.д.Але таке становище сане й викликало резоло- 
цію 1917 року-Д.Лебідь зробив таку саму помилку,яку зробив би дослідник, 
яки'й закони тсплеш-тя мсталю в експериментальних умовах високого атмос- 
фернрго тиснення переніс би на звичайне атмосферне тиснення.Ну,і зви¬ 
чайного хахол-мазниця Лебідь помилився.Революція одкрила клапани і ат¬ 
мосферне тиснення в Україні зрівнялося з нормальнимртзропейським. 

Скрипник в своїх публіцістичний працях доводив,що Україна піде тим 
же шляхом що й Чехія}Польща і т.д.,і т.д.Тому завданням партії,казав 
Скрипник,є ке гальмувати природній процес розвитку,не обстоювати теорію 
боротьби двох культур - цю компромісну позицію розгромленого резолюцією 
великодержавництва,а стати по боці природкього процесу націоналізації 


українських міст і допомагати тому процесові.лиття цілком підтвердило 
тооритичні положення Скрипника.В часи найбільшого розвитку українського 
культурного ренесансу в українських містах середнього маштабу/як Полта¬ 
ва Виннмц.;/не чути вже було на вулицях російської мови.На той же шлях 
ставали Київ,Харків,Дніпропетровськ,Одеса,міста ДонбасуЛ то тільки за 
кілька рскюІВ противагу великодержавникам,які той процес злісно назива¬ 
ли українізацією,Скрипник назвав його процесом дерусифікації. 

Розпочинаючи свою працю б Нарконосзіті УССР,Скринник може й сам не 
уявляв як слід,яким величезним значіння процесом керує він.Тільки в піз¬ 
ніші роки зрозумів ь_н і значіння своєї праці і свою ролю.І тоді це на¬ 
дало йому ще більшого завзяття.В величезній практичній роботі Скрипіти 
рішучо здійснював свої тзоритичні положення.Він українізовував вищі шко¬ 
ли й наукові заклади,українізовував пресу,театри,кіно.Скільки сутичок з 
великодержавниками мав щн.На їхнє настирливе домагання відповісти тво¬ 
ром якої літератури треба вважати "Слово о полку Ігоревім" - російської, 
, ш української,Скрипник просто відповів:твором того народу,на території 
якого воно було створено.В Одесі в 19Ь0 році великедоржаїшики дали бій 
по Опитанню українізації водного інституту.Інститут готує кадри морських 
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капітаніп,«кі плавають но тільки коло . уі^їтеькик. й до Вл.ч-- --- 
дине стоку, до ЗЬйпш’рдду • Як -ос ми можвио-, казали в о л мкод о рн:>вняки.,_уіір л ї— 
'"Кізувати^ціо ш$ояу? 'ТЗкришщн. доводив,що італійські' капітани теж плапЕштв.. 
но тільки в італійських водйх—і-аос ж вчг.тт>ся а своїх інститутах іта¬ 
лійською пенею..Тоді щадним був великодержавницький анекдот про то,ще 
якась установа з Харкові написала була до Тбілісі папері українською 
позою, а з Тбілісі Відповіли грузинською. І великодержавники єхидно під- 
хіхікуваяи.Але українці й грузини потихеньку й гарячо тиснули один од¬ 
ному руки.На домагання Скрипника українські коленії на Солоному Клині, 
з Сибіру,в Казахстані,па Волзі дістали.право одкризати українські шко¬ 
ли, творити українську просу,театр.То само робилось на Кубані.Великі за¬ 
мовлення на українську книжку йшли з тих країв до українського' держав¬ 
ного видавництва.І Скрипник наказував ті замовлення задовольняти в пер¬ 
шу чергу.Нарком освіти посилав в ті краї потагогів,.журналістів,артис¬ 
тів.В наркомссвітї л виник був проект запрошення на Сопєтську Україну 
вчителів з Галичини.Як люто цькували за те пізніше Скрипника великодер¬ 
жавники! _ 

. Але везе після виступу Хвильового "Геть від Москви. Орієнтація на 
пейхольогічиу Езропу!” Сталін вирішив припинити гру.Починаючи від 1926 
року, з наказу “оекзи на Україні "проробляють* хвильсвизм і інші націо¬ 
налістичні ухили.Український культурний ренесанс,що тривав усього кіль¬ 
ки років,ідо на спад.На початку ЗО.років в таємних стенограмах ДКЗКП/б/ 
читаємо розпачливі виступи пре те,що студенти вищих київських шкіл ке 
розуміють російської мови. 

На цей же час припадає і ліквідація НЕП»у та перехід до колективі¬ 
зації. По ступки селянству,як розумів Сталін КШІ,закінчились.Але на зміну 
НЕП’у прийшов не соціалізм,а державний капіталізм.Москва сміливіше по¬ 
вертається до колоніальної й великодержавницької політики.Винищення го- 
—л-одом 1933 року коло десяти міліонів українських селян т робітників 
свідчить про то,що мир між Москвою і Україною вже неможливий.Сталін роби 
бить з того ясні для себе висновки:вік бере курс на зміну етнографічно¬ 
го змісту України.В спорожнілі від голоду українські оселі поспішно на¬ 
водять переселенців з центральних районів І-осії.Само собою зрозуміло - 
відразу касуються всі здобутки скрипникізської національної політики. 

Все це було послідовним і неминучим висновком з тези про російський 
пролетаріат в національних республіках. ; • 

В страшний голодний 1933 рік Скрипник відчув,нову якість совєтсь- 
кого режиму,відчув,що революція вмерла і прийшли нові визискувачі.Як 
міг відповісти на це ошуканий большовицькою дійсністю старінь українсь¬ 
кий соціаліст? Пострілом в серце він продемонстрував свій розрив з ть¬ 
ми,хто так підступно відобрав у народу і в України усі здобутки револю¬ 
ції. Може .тільки з останній момент він зрозумів ту страшну істину,якої 
йому,старому марксистові,не припустило було не знати і..яку так яскраво / . 
матеріалістично аформулював но марксист Лигшпський,істину про То,що / 

доки влада нації/буржуазна чи пролетарська/,доки її иозо’к лежить поза/- 
її молами,доти всякі культурні її досягнення будуть подібні до картон¬ 
ного буДИНКу, ЯКИЙ СТОРОННЯ-СИЛа може без особливих зусиль-ЗМОСТИ 'Л' 
перш у-л іншу-хвилину. 

ІІ.Радченко» 










ГМІЗТИ І /ОІ-і-КІХОй' 


Імшглпій стел і.аці онг.яьтто»:шс *о иь\:о ге руху переживає хаос,розброд. 
;і>„ос цей ИЄТЛЇЇО всього виходить З ЦЬОГО С^'О -ООИЦ.;. СВІТОГЛЯДЄВСЇ депресії, 
яка прийшла по : акінче-ипі ійни, і більше становищ". з аг Ольго і політичної 
нозрілости, - від концерн: т;;д:у,г.. до дитячої хвяроби політиканства 
ВКЛЮЧНО , ЯКИМИ виявшшвя нинішні угруповання^ рпеу.дя полі¬ 

тична незрілість зумовлена великою мірою'тнх'уґруїіс ань від лиття, від 
дійснссти.Страх вони долоні від того,що потрібно для уьпіху боротьби 
при нинішнії; становищі. 

Відсталість і консерватизм деяф-гс наших від.:илих політичних угрупо¬ 
вань ,які чіпляються що за миття,заявляють свої претензії на примат і, 
таких чином, гальмують,збочують,тягнуть насад,- перешкоджає всьому прог¬ 
ресивному ,молодому,що здатне творитй ниття,боротись за нього. 

Другим проявом вїдорваности є нерозуміння ДІЙСНОСТИ, ГІНертрОфОВЕ.” 
пий романтизм інших угруповань. Відповідно до нього нотна визначити і 
два ідеологічні напрямки визвольного р-.^ху: 1/інертно-консервативний, і 
рчгиЙ - активно-романтичнийоПерший говорить сам за себе:вік пререченн- 
но, відмирання,хочби як намагався утриматися* при житті.Він не спроможний 
вже ні нащо ; другий не позбавлений життєвих елементів,коли зможе переборе 
юоти в собі дитячу хворобу романтики,перебороти свою 'мрійливу недорос¬ 
лість і зеленість,стати тверезо спроектованим напрямком визвольного 
руху.По політика, як мапл-шатика,вимагає насамперед холодного розрахуігку, 

. не ілюзорного екстремізму.ЦІ, умовно окреслені, два основні ігапрі ;.;кгг, до 
яких відносяться різні,часом ворогуючі мін собою угруповання,у впсліді 
зводяться до одного - до несиромовности розв’язати ТІ життьові проблем 
які складають основу,ґрунт нашого визвольного змагання і забезпзчуювь 
Йому усмух. 

Такою основою національно-визвольного руху є проблеми соііяльні. 
ось саме г топу,як наші політичні угруповання розуміють ці соціальні 
проблеми,як їх розв'язують, саме тут і -визначається ї ;кн роля в визволь¬ 
ній боротьбі. 

Національно визволення є історично обумовленою життьовою потребою 
українського народу.тлінно о сило *) цього зиезолоїт.т... є с-.п т РУ--.ящи.. 

-, Ю д.Він розуміє цс визволення не як абстрактну романтику,а як реальну 
потребу життя і добробуту.Український народ вахіє України не абстракт¬ 
ної’" Неньки, де степи тамогили-',а України,-де вун - селянин і робітник, 
пав би всі права і добробут.ного цікавить -- яка буде Україна,хто в пій 
буде правити. 

Увесь сенс національного визволення нині полягає,отже,у визволенні 
соціальнім.Надаючи звільнитись від соціального гніту апяшуіішюр’жсді па¬ 
нів польських,румунських,мадярських чи тепер від московського тоталіта¬ 
ризму, український народ само тому і вдається до ііаціогально-вьзвольпої 
боротьби.Та боротьба веде до зиззолшшя з-під чужинецького рабства і 
безправності. 

Отже,як тільки національно-визвольна ідея починає здійснюватися, 
вона стає лицем до проблем соціальних.йирітальиин є якраз розз язання 
цих проблем.Український народ зовсім не байдужий ,;о того,коли б замість 
чужого наділи йому своє національне,хоч і логче за чуже,але псе ж таки 
ярмо • 

Розв’язання соціальних проблем ке так,як цього вимагають інтереси 
нації,а так як це вкладається у головах провідників і закриває ось ту 
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відірваність під лиття»То. відірваність випливає з соціяльної природи 
.;- лх людей, бо а тільки соціальна розбіжність людей спричиняє розбіжність 
Поглядів, ідеологій,політичних І партійних угруповань.Циття пішло далі, 
соціяльі-іі 34/сови змінились,але люди,відорвані від лиття,мислять категорі¬ 
ями вчорашнього дня.Стає,цей додатковий хаос і розбіжність в нашому ру¬ 
хові виходять не з органічних сучасних обставин буття українського на¬ 
роду, ко тільки з них, а ще й . відста.чости і не до зріло сти політичних 
його провідників. 

Треба відірватись від свого запічка,перебороти себе,щоб піднестись 
над своїм становищем і осягнути сучасність,щоб зрозуміти її з погляду 
інтересів цілої нації. 

Зелені політики оплутали здоровії організм народу дрібничкозии по¬ 
літиканством і звели визвольну боротьбу на манівці самопоборення,аж до 
самонищення.Боротьбу проти гиобителя-окупанта вони проміняли на бороть¬ 
бу між собою,на лускання кропи своєму народові. 

В соціальній проблематиці український національно-визвольний рзос 
до сьогодні не вийшов з тої криси,в ЯК3г він потрапив від 20-тих років, 
бо в період визвольних змагань він програв боротьбу з московським боль- 
шевизмом саме в площині соціальний питань.Після больпевицького крово¬ 
пускання і псездосоціялістичних експриментів на живому тілі народу час 
переконатись, що національно-визвольна боротьба нерозривна з боротьбою 
за роціяльне визволення. 

Теперішня війна стерла ті межі,що' четвертували єдине тіло ^країни, 
привела до безпосередніх ззаєйострсунків українців усіх етнографічних 
просторів України.це створило можливість ззаємопхзнаїїнл та всаємопоро- 
зуіиння і переборення тих часткових різішць в характері людом,спричине¬ 
них ториторіяльнога роя меж о з аніс тю. 

І,нарешті,умови війни настільки змінили старі дозічськові життьові 
відносини, соціяльно уніфікували людей,що людина,як приватьа^особа за- ^ 
жить менше,ніж як органічна частина національної спільноти.національним 
чинник в становищі поневолених народів став головною консолідуючою си¬ 
лою спільноти,що рятує народ від загибелі,робить його гідним утриматись 
при житті.Ці обставини витворили -всі можливості вивести національно- 
визвольний рух із манівців внутрішньої міжособнці на широкий шлях за- 

гально-нар’одньої визвольної боротьби. 

Нові життєві відносини поставили потребу цілком нових методів бо¬ 
ротьби. Однієї волі до чину мало.Можна з гамлетівською рішучістю стави¬ 
ти: "бути, чи не бути" і йаиатично вмирати,але то буде тільки вмирання. 
Теперішня війна показала вартість безоглядного волгонтар ізму.Золя люди¬ 
ни суб'єктивно має велике значення.Нез волі немає чину,иемає самої лю¬ 
дини тим більше в боротьбі.Але воля в своєму здійсненні залежить ВІД 
об'єктивної дійсносте,яку треба знати,щоб підкорити свої; волі.іаилети 
в політиці кінчають тим,що зламують собі карк,пручи безоглядно проти 
рожна,тоді як визволення українського народу лотріоує іншого - перемоги 
а°нетільки офірувать і снерти.Переоцінка волі сильної особи витворило 
авторитарний напряиок в ідеологи, який визначився недооцінко. ролі на- 
юоду аж до неґації та заперечення його вартосте 

Ше більше відзначилися нерозумінням дійсносте гіпертрофовані ро¬ 
мантики. Подібно донДІСіхотові вони воюють проти вітряків,а не з реалько- 
існуючмми і правдиво пізнаними противниками.І тут маємо оголений волюн¬ 
таризм хоч і з іншому пляні - чин заради чину. 

1 Р Н. ьо-.опо ш не вгадати і про и ш політичних Саичо-ааичо яких 
доволі -.гала й має визвольна боротьба українського народу, лзіоьоихя 
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цього усяук.ливого і гнучкого зброєносця,що служить зі добровільні датки 
політиці ради особ истих вигод,маячить і сьогодні на видневіруад-геиіора 
він був за авторитаризм у політиці: про з хдник, вождь- -"'понад усе,а все 
інше - юрба,голота,не варта нічого;сього'дпі він демократ аж до того,що 
ніяких проводів і порядку -взагалі но визнає - колег сам собі пак!Таке 
ренегатство і блазнівське уг-одівство нічого спільного кз її? - з реаліс¬ 
тичною політикою.. 

Тут-ідеться не про суд над згаданими категоріям <..Кожна з них гово¬ 
рить само, за себе, Ідеться про те,що потрібні зовсім іних погляди,які 
визначили б і дійову стратегію й тактику визвольної боротьби,щоб націо¬ 
нальний рух українського народу досяг перемоги, 

І Гнилети і г ,ок—кіхоти можуть бути цілком щирими і від данини ідеї 
визволення, але їх безоглядний волінтаризм повис у повітрі,пе має грунту 
під собою. 

Золю і чин треба оперти на розуміння, знання дійсності*.Роля особи в 
історії, її великість полягає не є стіні волі, в якою вона ставить гасла 
боротьби і змирає за них,а в тому,Наскільки велика і геніальна особа 
розуміє лиття,уміє опанувати ним,щоб ідею довести до переможного завер¬ 
шення, Велика особа з історії стає тому великою,що вона,розуміючи обста¬ 
вини боротьби,уміє всі чинники використати для досягнення перемоги, зо¬ 
на не тільки розуміє сучасне,а й передбачає майбутнє і відповідно до 
цього геніально розробляє стратегію і тактику боротьби. 

Український національно-визвольний рух перебуває в становищі бо¬ 
ротьби з ворогом,озброєним досконалою стратегією і тактикою політичною, 
дипдьонатичном т мілітарною,з зорогом,який гм 'Діє діалектичною,найбільш 
досконалою методою розуміння життя,Отже,вівня проти досконалого примі¬ 
тивними засобами має жалюгідний вигляд.Но 1‘амлети чи Дон-кіхотп можуть 
примости успіх визвольній боротьбі українського народу,- 1 , люди зд-тні 
витворити високо досконалі методи боротьби,які зуміють досконалому про¬ 
тиставити більш досконале. 

Рушійною силою визволення українського народу є розв’язання пробле¬ 
ми і ого. соціального буття,яко сьогодні для нього,як ніколи,найбільш 
ТЯККО і не вносимо.. 

Отес,досконале розуміння і знання сьогоднішньої дійскости,безогля¬ 
дна відданість ідеї визволення народу,твереза політика,а не романтика 
потрібні ідеї визволення народу,твереза політика для тогц, щоб поставити 
на неги визвольний рух українського народу,зробити його сивою,з,ратною 
повалити підступного і сильного ворога. 




У.Синявськнй. 
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гїАдлХІіііІСТІЗО о 
/майже фейлетон/. 

•■'Як би я був полтавським соцьким 
багате де—чого б зробив: 

Но борем’ку паслися б свині 
Я б сидя галушси варив. 

У Чорт:.ти корі запіканка, 

З Дкші і б вишнівочка текла. 

Дунай приносив би слив’янку 
І скрізь горілочка б була. 

/жартівна народна Пісня/. 

З знаменитій п’есі-сатирі замордованого большзвицькою Москвою ве¬ 
ликого українського драматурга Миколй ЇСуліша “Народкой мз. ;.ахік ^виве¬ 
дено тип нашого загоміккозого національного мрійника - ібат-ахія Стакан— 
чика, почтового чиновника,що десь на далекій провінції складає проекте 
ресборїїи людської душі і йде з тим проектом до столиці ^аркова,щоб через 
раднарком добитися здійснення своїх пдякіз. 

Микола Куліш не вигадав свого Маяахія.Зік бачив кого .ивого. ...мся- 
чі палахіїз сунули до української столиці з різними подібними проекта¬ 
ми в часи,коли за психічні вивихи саджали ще кз до контраційкого табо¬ 
ру*^ дшльки до божевільні, куди мія іншим,потрапив і ку.-іі'їв Мап ах 11;. 

'Тисячі Малахіїв бачив Куліш навколо себе,серед українських письменки- 
ків,політиків,техніків,винахідників різних "пзрпетуи побіле то цо.ку- 
лш узагальнив і увічнив цей образ ззорушливо-смішного шукача каїзьої 
провінціяльиої правди. 

Мимоволі' згадується куліш із “Народній ідалахік", коли вдивляєшся в 
нашу історичну і сьогоднішню дійсність.Скільки з нас того Мадахіянст^а 
з минулому і в сучасному! Ось одйн такий якнайяскразіший зразок:Заява 
від українця пекаря-технолога до німецького генерального комісара Д'Ніл- 
ропетровщини/стиль оригіналу/: •Ясновельможний гетьман всієї шпеччи-п 
і визволитель українського народу пан Адольф Гітлер.дозвольте мені ста¬ 
ти отаманом вільного запорозького козачества України*Я дам присягу з хха 
тім що буду вірою I правдою служити українському і німецькому н. родами 
Далі автор оригінальної заяві; мотивує її # додає проект конституції 
української держави,на чолі якої ставити гетьмана пг.туіярха,і кошового 
отамана.В проекті безліч нісенітниць,історичної й політичної неграмот- 
ности. ь.воруиливе'“передмовне зауваження“ автора: ••Генерал-комісару.ііап- 
ра.іля.вчі; Вам . езоє практичне письмо про утворення козаче стяг., кооороеде¬ 
по як слідЛрощу прийміть до увайи, що я з знаходяче я в тісній г.ухпі гос¬ 
пода оя і на їхньому кухонному столі писав,чеку господарі та їх сусіди 
своєю ісухонко-господарчо» працею та балалкакм механічно кеш дуле міша¬ 
ли і пеНіивали мою зосереджену з Повкиа напрямок *А° ЗСЬ0і 0 Т0І ° 

иетепіялу-що становить десять великих,густо надрукованих сторі. о>с,дода- 

но коротко позіяоетоотя» Г" 

кеаал-комісара до іі.С- м/техполог-п^./ 1о.^. - т - у*і . ~ 

Вашою ідеєю,Ми також у Ваші# діяльності будемо допомагати. ^:аю я Вам 
як найкращого успіху в •організації ког ачестза і розвитку коз~.-о ' куль¬ 
тури; співів, танців, козачих звичаїв і т.хнн.Я від імені сеое цілко:: до¬ 
віряю і доручаю доктору Тублік систематично розбиратись г Вашим питанням, 
і вам спинять в організації козачеотза і української культури,л защу с.а- 
яву всю прочитав і цілком вашу ідзю підтримую. Ідіть .. з&.провадяупте вашу 
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ідею в лиття,а через три- тикнт дасте мені, звіт про Ваш успіхи.Генера¬ 
льний комісар Клязс оельцнзр, •’ Відповідь, р.к бачимо,гідна заяви.Як би 
!• з тор цієї заяви 'уз звичайніс інькчй гпахра;- чт; пройдисвіт, то на всій 
. .їй історії не варто 6 було спинятися.Але автор не пройдисвіт.До ягоди- 
.на хвора,людина що занедужала,роздумуючи над явищами громадського лиття. 
Це народній МалахіЙ, який щиро, до з ворушливо с ти вірить з свій проект. До¬ 
сить навести.9-тлй розділ з його конституції,щоб зрозуміти,що з авторі 
говорить наболіле серце, сика свого нещасного народу. -'9.Приймаючи до 
уваги,що російська держава на протязі кількох століть всі багатства Ук¬ 
раїни стягувала в Москву,крім того, в час відступу московсько-»:-ольшз- 
ьїщької зграї,безглуздо знищувала підприємства і грабила все українське 
майно і тварини„Зеї награбовані цінності вивезені з Росія,а частину 
хліба й сел познищували.Чому Росія народне господарство України маймо 
г о всім знищила.А тому примусити Уоскозську державу всі скарби та цінно¬ 
сті,що налощать українському народові повернути,за всі іезглу-ді нане¬ 
сені збитки том сплатити Українській державі.А безглуздіш: прозоцпріз, 
що наказували шцчтїі народне господарство,пршгусити безкоштовно, іеич- 
т-.ою працею відбудовувати зруйновані підприємства”. 

Автор проекту,як бачимо,глибоко перепиває народно трагедію.З своїх 
перебиваннях він явно захворів психічно. Через те його проекті, не шкід¬ 
ливі, а тільки смішні. 

Але наша національна хвороба-малахіянстзо не зааг.ди має такий не 
шкідливий, так би мовити гумористичний характер.Мп маємо -безліч малахі- 
хетських проектів українського визволення,пиаапими ке тільки наївними 
провікціялькими технологами-лекаряпи, а часом людьми освіченими і неізіть 
вченими. Їхні проекти угрунтовані ці; татами з різних філософів,соціологів, 
поетів.Свої проекти зони поширюють друкарським способом.Т-І проект.: Еідуть 
в маси і баламутять кашу спраглу до визвольних ідей громадськість.Такі 
троекти,будучи з суті своїй такими к цалахіянськими,як і проект дніпмо- 
• іетровського пскаря-технолога,роблять величезну шкоду нашому визвольно¬ 
му рухові Й нашому громадському киттю.Хіба ке иплахіякськиц був проект 
козацької держави, що вините задовго до другої війни і -і у в над триманий 
нашими дз-якимм,досить солідними,військовиками.Або проект українського 
епзволпння через білогвардійську власівську "українську :: раду. 

чому є суть кал ох і ян с т я а ? І чи но змішуємо їли в одну кроту хороб- 
яивих і здорових язпц нашого громадського .ниття? 

Суть малахіянства в його безнадійній і цілком очевидній утопійвос- 
ті.Хз.лг.хіякетзо - це шукання в соціяльній площині отої згаблпзої “лер- 
пзтул мобілє 7 ,цо соціальна алхемія наших днів. Але ,* : ‘перпетум побіле - 
суперечить основним в а: се нах механіки. Шукання пілосог ського каменя давно 
іЕе..нхді&шязасудааеі-:е тгауїсозото хе. ідею. Не тільки з пспанно ту технічному 
світі,а з усій сучасній-дійсності високоро з винених країн піхто ач є по- 
-вашх не згадує ні про : перл о тук мобіяє -',ні про алхемічве добування зо¬ 
ло та. її» галузі суспільного .-.ниття людство так само давко яке відійшло зі 
явно утоіиб-ігих проектіз.цув час,коли соціялька утопія була таким п.е не 
ним явищем,як і алхоиія.Соцхяльну утопію започаткував філософ Г*л тон в 
проекті ідеальної дорааззи..:ого спробу повторювало безліч ін; :тх утопіс¬ 
тів,кінчаючи такими видатними соціял істаїаі-утопістаьл;, як Сей-Ом мол, 

Фур’є,Овен.І Гід а тої?,і всі еоликі утопісти,визбируючи,систематизуючи і 
узагальнюючи все те найкраща,що створило людство в галузі організації 
суспільного .миття,мали одну спільну хибу:вони тільки пояснювали тло 
суспільного миття і творили про акти нового лйду.Але вони не мліли на 
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які сили мають спиратися їхні проекти,хто їх Луда здійснювати.Через те 
їхні проекти так і залишилися тільки проектами. 

Яро зал соціяльтю-утспіі'Них пляків був остільки очоьидний і остіль¬ 
ки доведений,що сучасні утопісти,як наприклад реакційні утопісти ні¬ 
мецького К ац і о кал -соці ял і з му, чи б о л ьп з зицькі утопісти будівники СОЦІЯ- 
лізму в одній країні починали саме з того,чого бракувало їхнім попере- 
дникам^утопістам:вони взялися спочатку за організацію партії,тобто то¬ 
го соціяльного інструменту,який мав би здійснювати їхні утопійкі про; 
кти.Але фалиявий не миттьовий проект, ге тіозна здійснити навіть при 
наявності могутнього інс трус; о п ту•Про вал німецького націотчіл-соціяліз- 
му і провал большевицької спроби побудови соціалізму в одній країні 
кращий тому доказ. 

То-му : 'всяка соціальна концепція,коли вона розраховує на успіх,му¬ 
сить відповідати двом основним вимогам: по-перше,з основі її повинна 
лслати цілком реальна ідея х,по-друге,вона■мусить спиратися на цілком 
певні соціальні сили.їдок козацької держави була фалшива і утопійна не 
тільки тому,шо вона не мала ніякої історичної традиції ні в українсь¬ 
кому,ні в російському народові.Вона була фальшива що й тому,що не було 
жодних соціяльиих сил,які б її підтримували„Це була,власне,спрова спо¬ 
лучити явища чумородиі національно й соціяльно/Украіна й південно-ро¬ 
сійсько козацтзо/і зародитись така ідея могла тільки в ?овнішньоцу се¬ 
редовищі , а саме - в головах гітлерівських інперіялістів, які :л викорис¬ 
тали для того це-яких українських. політикіз-малахіїв,а також звиродні¬ 
лих російських білогвардійців.Ідея ■•Української Ради при влзсівському 
і сомітиті була йальшвою х утоиійною но тільки тому,що під. ггтлорізоькищ 
режимом не можливий був' ніякий національно-визвольний рух,а ще й тому 
що це означало підпорядкувати? української справи засадьячо вороному 
їй рухові, так самісікьг-со, як у того пекаря створенням української дер¬ 
жави мав займатися гітлерівський геьзральнпй комісар .'кігіропотровпгшц, 

ЇІИ навели тільки найясха аагат прояви українського полутимного ка¬ 
лах хянства,Фалшив їсть і утопічність яких є для кожного очевидна.Але 
скільки ми • маємо більш 'солідних” і "'угрунтованих" калахіянських Про¬ 
ектів. Хіба до них не належить позив титул гетьмана України,надрукова¬ 
ний не так давно в пресі,де українського верховного володаря величають 
не тільки великим князем київський,князем галицьким,гетьманом Правобе¬ 
режної і Лівобережної України,отаманом війська кубанського,а й ханом 
кримським,господарем молдавським “і прочая, і прочая, і прочая"»' 

•На кого має спиратися така ‘тісупе тук мобілє“,хто її будуватиме? 

Як би навіть припустити,що ідея гетьманату буда в українському народо¬ 
ві реальною, то кого має приваблювати отой титул - пугало довгим хвос¬ 
том? Народні малахії водяться очевидно но тільки в краї.-їй не зіявше 
ще їх на о міграції?... . 

Політичне малаХіянстзо то є хвороба ие—державної й культурно-від¬ 
сталої наці2,про в хдпу верству якої систематично винищують зовнішні по¬ 
літичні чиї.кики .Нація,що г.оче вибороти собі незалежність,мусить виду¬ 
жати від політичного маяахіянства, створюючи могутні:' , озброєний пай пе¬ 
редовішими ідеями визвольний рух,виковуючи верству високо-культурних 
ИОИІтячних ппоВІДНИКІВ. 


■ 


Окрім Гребінка 
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